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Tezin Adi: Engelli bireylerin egitimi ve kaynastirilmasina iliskin lise 6grencilerinin
tutumlar1: Prizren 6rnegi

Hazirlayan: Ayda CESKO

OZET

Bu arastirmada, Kosova Prizren sehrindeki lise 6grencilerinin engelli bireylerin
egitimine ve kaynastirilmasina iligskin tutumlari gesitli degiskenler agisindan incelenmesi
amaglanmistir. Arastirmanin katilimcilarini, Prizren Egitim Miidiirliigline bagli ve

Tiirkce egitim verilen lise diizeyinde okullarindan toplam 350 6grenci olusturmustur.

Arastirmada lise 0grencilerinin engelli bireylerin egitimi ve kaynastirilmasi ile
ilgili tutumlarini 6l¢gmek amaciyla Cifci (1997) tarafindan Tiirk¢e’ye uyarlanan “Etkinlik
Tercih Formu” ve Kosterelioglu (2013) tarafindan gelistirilen “Engelli Bireylerin
Egitilmesine iliskin Tutum Olgegi” kullanilmistir. Ayrica 6lgek sonuglarmin demografik
degiskenler acisindan incelenmesi igin arastirmaci tarafindan “Ogrenci Bilgi Formu”

olusturulmustur. Arastirmada tarama modeli kullanilmistir.

Arastirma sonucunda genel olarak elde edilen bulgular degerlendirildiginde,
arastirmaya katilan lise Ogrencilerinin engelli bireyler ile birlikte c¢esitli aktivitelere
katilmaktan hoslandiklarim1 ve engelli bireylerin egitilmesine yonelik tutumlarinin
olumlu oldugunu gostermektedir. Ayrica elde edilen bulgular ¢esitli degiskenler
acisindan genel olarak incelendiginde, yas, sinif diizeyi, baba egitim durumu, aile
ekonomik diizeyi, aile bireyi sayisinin lise dgrencilerinin engelli bireylerin egitim ve
kaynastirilmasima yonelik tutumlarinda anlamli bir farkliliga yol agmadigi; ancak
cinsiyet, anne egitim durumu ve cevresinde engeli birey olma durumlarmin lise
ogrencilerinin engelli bireylerin egitim ve kaynastirilmasina yonelik tutumlarinda

anlaml bir farklilasmaya yol actig1 goriilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Engellilik, Engelli Bireyler, Ozel Egitim, Kaynastirma, Tutum.



Name of the Thesis: Attitudes of high school students towards education and
mainstreaming of people with disabilities: Prizren sample
Prepared by: Ayda CESKO

ABSTRACT

In this study, were examined the attitudes of high school students in the city of
Prizren in Kosovo to the education and integration of disabled individuals in terms of
various variables. The participants of the study consist of total of 350 students from the
turkish education high school level schools which were affiliated to the Education
Directorate of Prizren. In order to measure the attitudes of high school students towards
the education and integration of disabled individuals, ’Activity Preference Form* which
was adapted in Turkish by Cifci (1997) and “Attitude Scale for the Trainig of
Individuals with Disabilities” develope by Kosterelioglu (2013) is used. In addition, by
the researcher to examine the results of the scale in terms of demographic variables

“Student Information Form” was formed. Screening model was used in the research.

As a result of the findings of the study, the results obtained from the study show
that high school students who participated in the study like to participate in various
activities together with the disabled individuals and that their attitudes about educating
disabled individuals were totally agreed and their attitudes towards disabled individuals
are positive. In addition, when the findings were examined in terms of various variables,
age, grade level, father education level, family economic level, number of family
members did not cause a significant difference in the attitudes of high school students
towards education and inclusion of disabled individuals; however, gender, maternal
education status and having an individual with disability in the environment cause a
significant difference in the attitudes of high school students towards education and

integration of disabled individuals.

Key Words: Disability, Individuals with Disability, special Education,
Inclusion, Attitude.



ONSOZ

Bu arastirma Kosova Prizren sehrindeki lise dgrencilerinin engelli bireylerin
egitimi ve kaynastirllmasma iliskin tutumlarii ve toplumumuzun geng¢ niifusunu
olusturan, gelecegin temeli olan genglerimizin engelli bireylere yonelik tutumlarini,

engelli bireyleri nasil algiladiklar1 ortaya koymak amaciyla yapilmistir.

Arastirmanin en basindan itibaren beni yonlendiren, ¢alismamin her asamasinda
bana rehberlik eden, bilgi ve deneyimlerinden yararlandigin degerli hocam ve tez
damigmamm Dr. Ogretim Uyesi Dilber TEZEL’e bana gosterdigi sabir, anlayis ve

destekleri icin tesekkiirlerimi sunarim.

Aragtirmanin uygulama kismini gergeklestirdigim okullardaki Tiirk¢e bolim
hocalarina, anket uygulamalarma katilan Tiirkge egitim goren Ogrencilere bana

sagladiklari kolayliklar i¢in tesekiirlerimi sunarim.

Lisans, yliksek lisans ve tez ¢alismam boyunca yanimda oldugunu hissetiren ve
varlig1 ile bana gii¢ veren esim Hiisamedin CESKO’ya, cocuklarima gdstermis olduklar
hosgorii ve anlayislart igcin sonsuz tesekkiirlerimi sunarim. Ayrica yiiksek lisans
egitimim boyunca bana kapilarin1 agan ve annelik yapan ¢ok degerli manevi annem

Feyziye SARI’ya da tesekkiirlerimi bir borg bilirim.
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1. BOLUM
GIiRiS

Bu boliimde arastirmanin problem durumu, aragtirmanin amaci, arastirmanin
Onemi, arastirma ile ilgili sinirliliklar, arastirmanin temelini olusturan bazi kavramlarin

tanimlar1 ve kisaltmalar agiklanmustir.

1.1. Problem Durumu

Toplumun bir pargasi olan ve normal standartlar i¢inde yasam hakkina sahip
olan, ancak ¢ogu zaman sorunlarla karsilasan engelli bireylerin yasamlarini daha kolay
stirdiiriilebilmesi i¢in toplumsal kabul goérmeleri gerekmektedir. Engelli bireylerin
toplumda kabul gormeleri i¢in bu bireylere yonelik tutumlarimiz biiylik 6nem
tasimaktadir. Neredeyse yasamimizin her alaninda duygu diisiince ve davranislarimizi
etkileyen tutumlar, olan tutum ilk 1940 yilinda tutum nedir? sorusu olarak arastirmalara
gecmistir (Inceoglu, 2010). Bir davrams ya da tavir gdsterme egilimi olarak bilinen
tutum, kiiltiirden, kisinin Ozelliklerinden, c¢evreden, bilgi ediniminden ve bireyin
gozlemleri ve deneyimlerinden etkilenebilir. Engelli bireylerin toplumsal yasama tam ve
bagimsiz katilimini saglayan en onemli faktorlerden biri, toplumdaki tiim bireylerin,

yasamin her alaninda, engellilere yonelik tutumlaridir.

Ayrica, cagdashgin temeli olan bireyler arasi esitlik ilkesi g6z Oniine
alindiginda, ¢agdas bir devlet tim yurttaslarima hicbir ayrim gozetmeksizin insanca
yasayabilecekleri olanaklar sunmak zorundadir (Bekeci, 2012). Toplumda var olan
biitiin bireylerin esit bir sekilde hayatini siirdiirebilmeleri i¢in her bireyin esit oldugu
gercegini kabul edilmesi biiyiik 6nem tasimaktadir. Bu esitligin kabul edici olmasi igin

egitim kavrami 6nemlidir.



Kiiciik yastan baslayarak verilen egitim, toplumdaki her bireyin esit olduguna
yonelik olmalidir ki engelli bireylere yonelik tutumlarin olumlu yonden etkilenmeleri
saglanabilsin. Engellilere yonelik, diisiince, inang ve duygular bastan onlar1 insan ve
sonra da gereksinimleri farkli olan insan olarak goriildiigiinde tutumlarin olumlu oldugu

goriilmektedir. (Ozyiirek, 2010, s. 21).

Farkli 6zelliklere sahip tiim bireylerin bir arada zaman gegirmeleri, aktif ya da
pasif bir aktivite i¢in ortak bir mekanda olmalar1, sosyolojik ve psikolojik agidan gerekli

oldugu i¢in toplumunda bu bireylere yonelik tutumlar son derece 6nem tagimaktadir.

Insanoglunun aileden baslayarak devaminda okulda aldig egitim, engelli
bireylere yonelik tutumlarini sekillendirebilecegi gibi, bu bireylere yonelik olumlu veya
olumsuz tutum kazanmalarin1 da saglayabilmektedir. Tutumlar erken yasta olusmaya
baslayabilecegi icin, cocuklarin erken yasta engelli akranlariyla ayni ortamlari
paylasmasi son derece Onem tasiyabilmektedir. Son yillarda Onemi anlasilmis ve
diinyada yaygin olarak uygulanan kaynastirma egitimi yalnizca 6zel gereksinimli
bireylerin egitiminde kullanilan bir egitim modeli olarak degerlendirilmemelidir.
Kaynastirma egitimi, 6zel gereksinimli bireylerin ve normal gelisim gosteren ¢ocuklarin
egitim ortaminda olumlu tutumlar gelistirdikleri ve sosyal etkilesime girdikleri, pozitif
tutumlar sergiledikleri, etkilesim ve Ogrenme yoniinden olumlu yonde etkilendikleri
genis kapsamli bir egitim uygulamasi olarak algilanmalhidir (Balaban, Yilmaz ve

Yildizbag, 2009°dan akt. Sigirtmag, Hos ve Abbak, 2011).

Arastirmalar engelli ¢ocuklarin erken yaslardan itibaren akranlari ile aym

ortamlarda egitim gérmelerinin tutumlar {izerine olumlu etkilerini ortaya ¢ikarmstir.

Lise ogrencilerinin engellilere yonelik tutumlarinin okul sosyal hizmeti
odaginda incelendigi bir calismada liseli 6grencilerin engelli bireylere yonelik genel

tutumlarinin olumlu oldugu sonucuna ulasilmistir (Cetintas, 2017).

Kosova’da 2013 yilinda 6zel egitime muhtag ¢ocuklarin egitiminde yer almalari

ile ilgili yapilan ¢alismalarda toplam 6093 6grenci dahil edilmistir, ancak buna ragmen



0zel egitime muhtag¢ ¢cocuklarin kaynastirma egitimine dahil olan gocuk sayis1 az oldugu
icin Kosova Bilim ve Teknoloji Bakanli 2017-2021 yillarin1 kapsayan kaynastirma
egitimi ile ilgili startejik bir plan hazirlamistir (Ministria e Arsimit Shkencé dhe
Teknologjisé- MASHT, 2016 https://masht.rks-gov.net/uploads/2017/02/20161006-
psak-2017-2021 1.pdf 09.04.2019 tarihinde alinmistir).

Bu aragtirmanin temel problemini engelli bireylerin egitilmeleri ve
kaynastirilmalarina yonelik lise 6grencilerinin tutumlari olusturmaktadir. Tutumlarin
sekilenmesinde aile ve ¢evrenin rolii biiyliktiir. Normal gelisim gosteren 6grencilerin
engelli bireylere yonelik tutumlar1 dncelikle ailede sekillenmektedir. Egitim siirecinde
ise, Ogretmen ve akran tutumlart 6nem kazanmaktadir. Normal gelisim gosteren
Ogrencilerin engelli yasitlarina yonelik olumlu/olumsuz tutumlar 6zellikle kaynastirma
uygulamalarin basariya ulagmasinda da etkilidir. Normal gelisim gosteren, orgiin
egitimin cesitli kademelerinde egitim goéren Ogrencilerin engelli bireylere yonelik
tutumlarini belirlemek, olumlu tutum kazandirmay1 amaglayan uygulamalar, programlar,

ve etkinlikler planlamak icin gereklidir.

Toplumun engelli bireylere yonelik bir mesafe koydugu bilinmektedir, bu
nedenle uzmanlarin savundugu sosyal kabuliin artmas1 amaciyla ¢aligsmalarinda artmasi

gerekmektedir.

1.2. Arastirmanin Amaci

Bu arasgtirmanin genel amaci, Kosova Prizren sehrindeki lise &grencilerinin
engelli bireylerin egitimine ve kaynastirilmasina iligkin tutumlarini orta koymaktir.
Toplumumuzun geng niifusunu olusturan ve gelecegin temeli olan genglerimizin engelli
bireylere yonelik tutumlari, ve engelli bireyleri nasil algiladiklar1 arastirilmasi

gerekmektedir, bu durumdan yola ¢ikarak aragtirmanin amaci olusmustur.


https://masht.rks-gov.net/uploads/2017/02/20161006-psak-2017-2021_1.pdf
https://masht.rks-gov.net/uploads/2017/02/20161006-psak-2017-2021_1.pdf

Lise 6grencilerinin engelli bireylerin egitimine ve kaynastirilmasina yonelik

tutumlarmin belirlenmesinde asagidaki sorularin cevaplar1 aranmigtir:

1. Lise 0grencilerinin engelli bireylerin egitimine ve kaynastirilmasina yonelik
tutumlarinin belirlenmesinde yasa gore anlamli bir fark var midir?

2. Lise Ogrencilerinin engelli bireylerin egitimine ve kaynastirilmasina yonelik
tutumlariin belirlenmesinde sinif diizeyine gore anlamli bir fark var midir?

3. Lise dgrencilerinin engelli bireylerin egitimine ve kaynastirilmasina yonelik
tutumlarinin belirlenmesinde cinsiyete gore anlamli bir fark var midir?

4. Lise dgrencilerinin engelli bireylerin egitimine ve kaynastirilmasina yonelik
tutumlarmin belirlenmesinde babanin egitim durumuna goére anlamli bir fark
var midir?

5. Lise dgrencilerinin engelli bireylerin egitimine ve kaynastirilmasina yonelik
tutumlarinin belirlenmesinde annenin egitim durumu gore anlamli bir fark
var midir?

6. Lise dgrencilerinin engelli bireylerin egitimine ve kaynastirilmasina yonelik
tutumlarmin belirlenmesinde aile gelir diizeyine gore anlamli bir fark var
midir?

7. Lise ogrencilerinin engelli bireylerin egitimine ve kaynastirilmasina yonelik
tutumlariin belirlenmesinde aile bireylerinin sayisina gore anlamli bir fark
var midir?

8. Lise dgrencilerinin engelli bireylerin egitimine ve kaynastirilmasina yonelik
tutumlarinin belirlenmesinde ailede engelli birey var olma durumuna gore
anlamli bir fark var midir?

9. Lise dgrencilerinin engelli bireylerin egitimine ve kaynastirilmasina yonelik
tutumlarinin belirlenmesinde ¢evresinde engelli birey var olma durumuna

gore anlamli bir fark var midir?



1.3.  Arastirmanin Onemi

Toplumda farkl1 bireylerin var oldugu gercegini kabul etme ve herkesin esit bir
sekilde yasamlarin1 siirdiirebilmesinde tutumlarin  6nemli bir yeri oldugu
belirtilmektedir. Egitim siireci bireysel farkliliklara, dolayisiyla engelli bireylere yonelik
tutumlart sekillendiren bir siiregtir. Bunun yaninda, anaokulundan {iniversiteye kadar
cesitli kademelerdeki normal gelisim gosteren 6grencilerin, Ogretmenlerin, ailelerin,
yoneticilerin engelli 6grencilere yonelik tutumlar bireysel farkliliklar olan 6grencilerin
egitim ve kaynastirma uygulamalarina katiliminda 6nemli bir faktordiir. Literatiir
taramasi sirasinda Kosovada 6zel egitime yonelik tutumlarla ilgili herhangi bir egitim
seviyesinde yapilan higbir ¢alismaya rastlanmamasindan dolay: bu arastirma bu alanda

bir ilk olmasi ac¢isindan da onem tasimaktadir.

Bu arastirma, lise Ogrencilerinin engelli bireylerinin egitilmine ve
kaynastirilmasina iliskin tutumlarin1 ortaya koymasi agisindan Onem tagimaktadir.
Ayrica, bu arastirmanmn lise Ogrencilerinin engelli bireylerinin egitimine ve
kaynastirilmasma iliskin tutumlarin belirleyen Kosova’daki ilk ¢alisma oldugu
diistiniilmektedir ve alanda yapilacak diger c¢aligmalara Onciiliik etmesi acisindan da

Onem tagimaktadir.

1.4. Arastirmanmin Simirhhiklar:

Aragtirmanin siirliliklart sunlardir:

1. Prizten Milli Egitim Midirliigiine (DKA) bagli 2017/2018 ogretim yilli

ogrencileriyle,

2. Prizren iginde bulunan "Lugiano Matroni Tip Meslek Lisesi", "Gjon Buzuku
Fen Lisesi", "Ymer Prizreni Meslek Lisesi" ve "11 Mart Teknik Meslek Lisesi"

ogrencileriyle,



3. Lise 10., 11. ve 12. diizeyinde egtim goren dgrencileriyle,

4. Tiirkce egtim goren toplam 350 lise 6grencileriyle sinirlidir.
1.5. Tanmmlar

Ozel egitim- Ozel egitime muhtag cocuklarn egitim icin ozel olarak
yetistirilmis personel; gelistirilmis egitim programlarin o6ziir ve Ozelliklerine uygun
egitim ortaminda siirdiiriilen galismalara 6zel egitim denir (Ozsoy, Ozyiirek ve Eripek,

1996, s. 7).

Engellilik- Fiziksel ve psikolojik hem de sosyal problemleri beraberinde getiren
bir durumdur (Akbas ve Atabeyoglu, 2015).

Kaynastirma- Kaynastirma, gerektiginde siif 6gretmenine ve veya yetersizligi
olan Ogrenciye destek 6zel egitim hizmetleri saglanmast kosulu ile, yetersizligi olan

Ogrencilerin normal egitim ortamlarinda egitilmesidir (Batu, 2014, s.104).

Tutum- Tutumlar, kisilere, kiimelere, nesne ya da diisiincelere yonelik olduk¢a
stireklilik gosteren Onceden big¢imlenmis duygu, diisiince ve inanglar biitliniidiir

(Ozyiirek, 2010. s.11).



2. BOLUM

KONUYLA ILGIiLI GENEL BiLGILER VE ALANYAZIN

Bu boliimde, arastirmanin problemine dayali teorik bilgilere yer verilecektir. Bu
amac¢ dogrultusunda alanyazin taramasi kapsaminda, aragtirmanin temel degiskenleri ile

ilgili kavramlar ve kavramsal iligkiler agiklanmistir.

2.1.  Engellilikle ilgili Tanimlar

Engellilik pek ¢ok farkli alan1 ve disiplini ilgilendiren bir kavramdir. Engellilerin
bireysel ve toplumsal gereksinimleri, etkilesim icinde olduklar1 sistemler kurumlar

diistiniildiigiinde, engellilige yaklagimlar ve tanimlar ¢esitlidir.

Diinya Saglik Orgiitii, 6ziirliiliik kavrami hakkinda asagidaki gibi hastalik

sonuglarina dayanan, saglik yoniine agirlik veren bir tanimlama ve siniflama yapmistir:

* Noksanlik (Impairment): “Saglik bakimindan “noksanlik” psikolojik, anatomik

veya fiziksel yap1 ve fonksiyonlardaki bir noksanligi veya dengesizligi ifade eder.”

» Oziirliiliik (Disability): “Saglik alaninda *‘sakatlik’’bir noksanlik sonucu meydana
gelen ve normal sayilabilecek bir insana oranla bir isi yapabilme yeteneginin

kaybedilmesi ve kisitlanmas1 durumunu ifade eder.”

* Maluliyet (Handicap): “Saglik alaninda “maluliyet” bir noksanlik veya sakatlik
sonucunda, belirli bir kiside meydana gelen ve o kisinin yas, cinsiyet, sosyal ve
kiiltiirel durumuna gore normal sayilabilecek faaliyette bulunma yetenegini 6nleyen

ve siirlayan dezavantajli bir durumu ifade eder ” (Koca,2010).



Engellilik, hem fiziksel ve psikolojik hem de sosyal problemleri beraberinde
getiren bir durumdur. Sosyolojide engellilik, fiziksel sartlardan kaynakli durumun sosyal
cevre, bireylerin toplum i¢indeki rolleri, toplumdan izole olma durumunu igermektedir

(Akbas, Atabeyoglu, 2015).

Ozir ya da engel; zedelenme, sapma, yetersizlik kavramlarina dayali
kullanilmaktadir. Bu nedenle asada yapilan agiklama bu kavramlari ele alinark 6ziir ya

da engel tanimi agiklanmistir.

Zedelenme- sapma: bireyin psikolojik, fizyolojik, anatomik 6zelliklerinde gegici ve ya
kallic1 tiirden bir kayip, bir yap1 ya da isleyis bozuklugu birer zedelenmedir; yetersizlik
ise: zedelenme ya da bazi sapmalar sonucu, bir insan i¢in normal kabul edilen bir
etkinligin yapilamamasi ya da sinirlanmasi haline yetersizlik denmektedir. Yetersizlik
gegici-kalici, giderilebilir-giderilemez, gelisen-gerileyen, etkisi durumdan duruma
degisebilen ozellikler gosterebilir, bunlar derecelidir ve yetersizlik daha ¢ok bireye
baglidir; 6ziir veya engel: bireyin yasadig siirece, yas, cins, sosyal ve kiiltiirel faktorlere
bagl olarak {iistlenmesi gereken roller vardir, birey yetersizlik yiiziinden bu rolleri

{istlenemiyorsa buna &ziir ve ya engel denir (Ozsoy, 1996, s.5; Ozgiir, 2011, s.5).

Toplumun ¢ogunlugu engelli bireyleri, farkli gelisen ve farkli ihtiyaglar1 olan
bireyler olarak gérmekten ziyade, engellerine odaklanarak siniflandirilmaktadirlar ve
toplumun bu konudaki bilgisizligi, yetersizligi ve reddedici tutumlari onlari toplum
icinde engelli durumuna sokmustur, bunun nedeni toplum olduguna goére ¢oziimii de

toplumdan beklenmelidir (Ugar, 2008).

2.1.1. Engellilik Nedenleri

Birey belli yasam doneminde belli alanlarda gelisim gosterir ve bu bireyler

normal gelisim gosteren birey olarak adlandirilir, ancak bu gelisim sinirlarinin diginda



goriilen oOzellikler, bireyin gelisimini farkli kilmaktadir. Gelisim farkliliklarinin

nedenleri :

e Dogum Oncesi Nedenler: anne yasi, annenin gebelikte beslenmesi, annenin
gebelikte kullandigi ilaglar, gebelikte icki-sigara-uyusturucu kullanimi, gebelikte
radyasyona maruz kalma, gebelikte gegirilen mekanik travmalar, gebelikte
gecirilen ruhsal travmalar, gebelikte gegirilen hastaliklar, akraba evlilikleri, kan
uyusmazligi, genetik hastaliklar ve metabolik hastaliklar.

e Dogum Sirasinda Olusan Nedenler: erken dogum, ge¢ dogum, riskli ve zor
dogum, uzman hatalar1 ve hijyenik olmayan ortamlarda dogum.

o Dogum Sonrasi Nedenler: enfeksiyonlar, cocugun gecirdigi hastaliklar, beslenme
bozukluklari, kazalar, fiziksel travmalar, ruhsal travmalar, zehirlenmeler, ¢ocuk
istismari, yetersiz ¢evre kosullari, dogal afetler ve savaglar olarak

belirtilmektedir (Baykog 2017).

2.2. Ozel Egitim

Engelli bireylerin egitiminin kiig¢iik yaslardan itibaren sistemli bir sekilde
planlanmas1 ve yiiriitilmesi Onemlidir. Egitim sayesinde, hem kendi yeterlikleri
dogrultusunda meslek sahibi bireyler olarak topluma katilmalar1 kolaylasacak hemde
toplumun onlar1 kabulii ve tutumlart olumdu yonde gelisecektir. Engelli ¢ocuklar
gelisimin ¢esitli alanlarindaki yetersizlikleri nedeniyle normal egitim programlarindan
yararlanamamaktadirlar (Ceyhan, 2004, s.149). Genel olarak degerlendirildigine temel
insan hakki1 olarak kabul edilen egitim hakki, ¢cocuklarimizin fiziksel, bilissel ve duyusal

gelisimlerinin yasam boyu gerceklesmesi 6nem arz etmektedir.

Milli Egitim Bakanhg Ozel Egitim Hizmetleri Yonetmenligi’ne gore oOzel
egitim, “0zel egitim gerektiren bireylerin egitim ve sosyal ihtiyaglarini kargilamak i¢in

0zel olarak yetistirilmis personel, gelistirilmis egitim programlar1 ve yontemleri ile 6zel
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egitim gerektiren bireylerin bireysel yeterliliklerine dayali, gelisim 6zelliliklerine uygun

ortamlarda siirdiiriilen egitim” olarak ifade edilmektedir (Cavkaytar, 2014, s. 9).

Ozsoy (1996)° ya gore dzel egitim: bireylerin, akademik, iletisim, devim ve
uyum alanlarinda 6nemli eksiklik, kusur yaratan durumlarin 6nlenmesi, azaltirlamasi ya

da ortadan kaldirilmasiyla ilgili egitsel degiskenlerin diizenlenmesi ugrasisidir.

2.2.1. Ozel Egitime Muhta¢ Cocuklarin Siniflandirilmasi

Milli Egitim Bakanligi Ozel Egitim Hizmetleri Y&netmenliginde (MEB, 2006),

0zel gereksinimi olan ¢ocuklar sdyle siniflandirilmaktadir:
e Zihinsel yetersizlik (hafif, orta, agir ve cok agir)
o Isitme yetersizligi
e Gorme yetersizligi
e Ortopedik yetersizlik
e Sinir sisteminin zedelenmesiyle ortaya ¢ikan yetersizlik
e Duygusal uyum giicliigii
e Siiregen hastalik
e Otizm
e Sosyal uyum giicliligi
e Dikkat eksikligi ve hiperaktivite bozuklugu

e Ustiin veya 6zel yetenek, olarak siniflandirilmistir (Cavkaytar, 2014, s. 11).
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2.2.2. Ozel Egitimin Temel ilkeleri

Ozel Egitim Hizmetleri Yénetmeligi 6. maddede (22.06.2010 degisikligi) dzel

egitimin temel ilkeleri su sekilde siralanmistir;

e Ozel egitime ihtiyaci olan tiim bireyler; egitim ihtiyaclari, ilgi yetenek ve

yeterlilikleri dogrultusunda ve 6l¢iislinde 6zel egitim hizmetlerinden yararlanir.
e Ozel egitime ihtiyaglari olan bireylerin egitimine erken yasta baglanir.

e Ozel egitim hizmetleri, 6zel egitime ihtiyaci olan bireyleri sosyal ve fiziksel

cevrelerinden miimkiin oldugu kadar ayirmadan planlanir ve yiiriitiiliir.

o Ozel egitime ihtiyaci olan bireylerin, egitim performanslar1 dikkate aliarak,
amag, igerik ve Ogretim siirecinde ve degerlendirmede uyarlamalar yapilara,

akranlariyla birlikte egitilmelerine 6ncelik verilir.

e Ozel egitime ihtiyaci olan bireylerin her tir ve kademedeki egitimlerinin
kesintisiz siirdiiriilebilmesi igin, rehabilitasyon hizmetlerini saglayacak kurum ve

kuruluglarla is birligi yapilir.

e Ozel egitime ihtiyact olan bireylerin bireysel yeterlilikleri ve tiim gelisim
alanlarindaki 6zellikleri ve akademik disiplin alanlarindaki yeterlilikleri dikkate
alinarak, bireysellestirilmis egitim plan1 gelistirilir ve egitim programlari

bireysellestirerek uygulanir.

e Ailelerin, 6zel egitim siirecinin her boyutuna aktif olarak katilimlari1 ve egitimleri

saglanir.

e Ozel egitim politikalarmin gelistirilmesinde, iiniversitelerin ilgili béliimleri ve
0zel egitime ihtiyact olan bireylere yonelik etkinlik gosteren sivil toplum

kuruluslar ile isbirligi i¢inde ¢alisilir.
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e Ozel egitim hizmetleri, 6zel egitime ihtiyaci olan bireylerin, toplumla etkilesim
ve karsilikli uyum saglama siirecinin kapsayacak sekilde planlanmalidir (Eligin,

2012, 5.33-34).

Ozel egitim galismalarinin en iyi diizeyde yiiriitiilebilinmesi i¢in baz1 ilkeleri asagidaki

gibi siralanmustir:
e Her ¢ocugun egitim hakki vardir,
e Ozel egitimde erken tani sarttir,
e Erken tedavi /rehabilitasyon egitim ¢ok dnemlidir,
e Ozel egitimde kaynastirma temel ilke olmalidir,
e Her cocuk i¢in en uygun yetistirme yapilmali, en uygun cevre saglanmalidir,
e Ozel egitimde ekip ¢alismasi esastir
e Ozel egitimde bireysel yaklagim esastir,
e Degerlendirme 6nem tasir,
e Ozel gereksinimli bireylerin biitiinsel gelisimleri dnemlidir ve esastir,
e Egitime aile mutlaka katilmalidir,

e Ozel egitimde siireklilik onemlidir (Baykog, 2017, 5.21).

2.2.3. Ozel Egitimde Yonetsel Diizenleme Yaklasimlar

Ozel egitimdeki gelisimlerde, toplumlarin olanaklar1 ve kosullarin etkisiyle

degisik yonetsel diizenleme ve uygulamalar goriilmektedir. Bunlar kaynastirma diye
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adlanirilan normal okullar i¢inde, ayr1 okullarda ve okul dist diger kurumlarda yapilan

uygulamalar olarak ii¢ grupta toplanabilir.
Normal Okul Icinde Ozel Egitim

Bu yaklagim o6zel egitime muhta¢ c¢ocuklarin kendi akranlariyla ayni

okularda egitilmesine dayanmaktadir.

e Normal simnif: engelli 68renci normal siifa kayit olur, sadece 6zel arag, gereg

destegi alir.

e Ozel siif: engelli 6grenciler igin agilmis, engel kiimesi igin siniflara kaydolur.
Ayrt Okulda Ozel Sinif

Ozel egitime muhta¢ ¢ocuklarm, engel durumuna gére ayri bir okulda ve
engellilik durumuna gore programlar hazirlanip egitim almalarin1 kapsamaktadir. Ve

kendi i¢inde degisik uygulamalari vardir:

e Yatili okul: 6grencilerin giiniin 24 saati, haftanin 5 ve ya 7 giliniinii, yilin 8 ayini

okulda gecirmelerini gerektiren bir uygulamadir.

e QGiindiizlii okul: 6grencilerin engel durumuna gore ayr1 bir okulda fakat yalnizca

giindiizleri egitim gérmektedir.

e Kaynak oda: normal bir okulda 6zel egitime muhtag ¢ocuklarin her grubundan

ogrencinin yer aldigi bir uygulamadir.
Diger Uygulamalar

Okullar disinda 06zel egitime muhtag c¢ocuklari ihtiya¢ duyuldugu
hizmetlerin saglanmaya ¢alisildigi uygulamalardir ve asagida belirtilen adlarla

hizmetler verilmektedir:
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e Ziyaret¢i 6gretmenlik: bu uygulama gezici 6gretmenlige benzer ve eve bagimli
olan engelli ¢ocuklarin evlerine ziyaret ederek, egitim programint uygulama ve
izleme bi¢iminde yiiriitiilen bir uygulamadir, ayrica burada anne-babayi egitmek

ve onlara gereken yardimda bulunmak agirlik kazanir.

e Hastane smiflari: uzun siire hastanede kalmak zorunda kalan Ogrencilerden
durumu uygun olanlara derslerinden ¢ok kopuk kalmamalari i¢in yapilan bir

egitim hizmetidir.

e Rehabilitasyon merkezleri: okullara egitilen ve sonradan engelli duruma
gelenlerin tibbi  egitsel ve mesleki yonden yeterli hale getirilmeye c¢alisildig

yerlerdir.

e Rehberlik ve arastirma merkezleri: 6zel egitimin her tiirlii etkinligini planlayan

ve bireysel incelemeler yapan, Milli Egitim Bakanligina Baglh yerlerdir.

e Isitme ve konusma merkezleri: 6zel egitimin belirli gerektiren cocuklarin belirli

gruplarina muayene, tani, sagaltim, egitim ve arastirma yapan merkezlerdir.

e Ozel islik ya da korumali is yerleri: diger egitim onlemleri ile bir meslek
edinemeyen, tek basina ¢alisamiyacak durumda olan engelli bireyler i¢in kurulan

liretime doniik is yerleridir (Ozsoy, 1996, s. 17-19).

2.3. Kaynastirma Egitimi ve Amaci

Kaynastirma egitimi, bireysellestirilmis egitim programlariyla engelli ve
normal gelisim gosteren ¢ocuklarin egitsel ve sosyal yoniinden biitiinlesmelerini saglama

islemidir (Goksu ve Cevik, 2004).
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Kaynastirma, gerektiginde sinif 6gretmenine ve veya yetersizligi olan 6grenciye
destek 6zel egitim hizmetleri saglanmasi kosulu ile, yetersizligi olan 6grencilerin normal

egitim ortamlarinda egitilmesidir (Batu, 2014, s.104).

Kaynastirma egitimine iligkin daha kapsamli bir tanimlama s6z konusu
oldugunda ise 6zel gereksinimli Ogrencilerin normal gelisim gosteren akranlariyla,
yetenek ve yeterliliklerini, gereksinimlerini ve yapabileceklerini dikkate alarak
hazirlanmis programlarla Ogrencilerin 6zel gereksinimlerini karsilayacak destek
hizmetlerle sosyal ve egitimsel agidan birliktelikleri saglanarak normal okulda normal
diizenleme icinde egitimleri seklinde ifade etmek miimkiindiir (Nowell ve Innes,

1997°den, Salend, 1998’den akt.Kargin, Baydik, 2015).

Ozel gereksinimli 6grenciler yerlestirldikleri siniflarda, 6gretmenleri tarafindan
kabul goriiyorsa ve sinif arkadaslari tarafindada kabul ediliyor ve sinifin bir parcasi

olabiliyorsa, bu 6grencilerin “kaynastirildiklarindan" s6z edilebilir.

Kaynastirma, engelli c¢ocuklarin ve normal gelisim gosteren c¢ocuklarin
yasitlartyla yapict ve verimli iligkiler kumasini kolaylastiran bir uygulamadir, ve bu
uygulamanin altinda yatan asil amag her iki gruptaki ¢ocuklarmn birbirleriyle kuracaklari
iliskiler sonucunla ileriye doniik bir takim becerileri gelistirebilecek olabilmeleridir.
Kaynastirma uygulamalarimin temel amaglari Metin (2017), tarafindan su sekilde

acgiklanmaktadir:

e Her iki gruptaki ¢ocuklarin ortak etkinlikler icinde gelisimlerini desteklemek,

e Normal gelisim gosteren g¢ocuklarin engelli akranlarmi daha yakindan
tantyarak onlar1 oldugu gibi kabulenmelerini ve olumlu tutum gelistirmelerini
saglamak ve engelli arkadaglarinin egitiminde katkida bulunabilecek firsatlar
yaratmak,

e Engelli ¢cocuklarda olumlu benlik ve kisilik gelisimlerine yardimci olmak ve
en Oonemlisi sosyal gelisimlerini destekleyerek toplumun i¢inde bagimsiz bir

birey olarak yasamini siirdiirmek.
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Kaynastirmanin altinda yatan temel anlayis, engelliler ile engelli olmayanlar
arasindaki etkilesimin nicelik ve niteliginin artacagi, boylece toplumsal engellerin
ortadan kalkacagi ya da en azindan azalacagi ve toplumsal kabuliin artacagidir (Kaner,

2000’den akt. Orel, Zerey ve Toret, 2004).

2.3.1. Kaynastirma Egitiminde Rol Oynayan Kisiler

Kaynastirma uygulamalarinin basariya ulagmasinda, okul personelinin rolii
biyiiktiir. Engelli 6grencilerin okula uyumu, diger Ogrenciler tarafindan kabuli,
engellilere yonelik tutumlarin olumlu olmasinda kilit rolde idareciler ve 6gretmenler yer
almaktadir. Okul personeli kaynastirma 6grencileri ve onlarin aileleri, normal gelisim
gosteren cocuklar ve aileleri arasindaki baglantryr saglar. MEB Yonetmeliginde
kaynastirmada rol oynayanlarin gérev ve sorumluluklarinin belirlendigi boliim yer

almaktadir, bu boliimde (Madde 72) gorev ve sorumluluklar su sekilde belirlenmistir (s.

48):

a) Miidir; kaynastirma uygulamalari i¢in kurumda gerekli diizenlemeleri planlar ve

uygulamasini saglar, 6zel egitim hizmetleri kurulu ile is birligi yapar.

b) Gezerek 06zel egitim gorevi verilen Ogretmen; bireysellestirilmis egitim
programlarin1 uygular, degerlendirir, gerektiginde bireye, aileye, 6gretmene ve

kuruma bilgi verir.

c) Ogretmen; dzel egiitim gerektiren dgrencilerin sinif tarafindan sosyal kabulii i¢in
onlemler alir, bireysel ve gelisim oOzelliklerini dikkate alarak degerlendirme
yapar, programini bireysellestirerek uygular. Bu ¢ercevede ailele, ilgili kurum ve

kuruluslar ile isgbirligi i¢inde c¢alisir.

d) Rehber dgretmen-psikolojik danisman; kaynastirma uygulamasi karari ile gelen

Ogrenciler i¢in, uygun egitim ortaminin diizenlenmesinde ve uygulamada yer
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alan 6gretmenlere, 6grencilerin gelisimlerini izleme ve aile egitimi konularinda

rehberlik eder.

e) Aile; programin uygulanmasi sirasinda ¢aligmalara etkin bir sekilde katilir,

gerektiginde egitim arag-gereg destegi saglayabilir.

f) Ozel egitim gerektiren bireyler; degerlendirme sonrasinda ¢ikan egitim 6nlemi ve

yoneltme kararinda istegini belirtir (Batu, s. 93, 2014).

2.3.2. Kaynastirma Sinifinda Bulunmasi Gereken Uunsurlar

Kaynastirma egitiminin basariyla uygulanabilmesi i¢in etkili olabilecek

faktorler farkli uzmanlar tarafindan asagida belirtilen bes faktor altinda toplanmaktadir:

e Toplumsal ve sosyal kabul,

e Ogrenci gereksinimlerinin farkina varilmasi ve Snemsenmesi,
e Ogrencinin programa dayali gereksinimlerinin belirlenmesi,

e Etkili ydonetim ve 6gretim sunulmasi

e Personel destegi ve igbirligi (Batu, 2014, s. 95).

2.4. Tutumlar

Bireyin karsilastigi bir duruma verdigi olumlu ve ya olumsuz tepki tutum
ifadesini agiklamakta yetersiz kalmaktadir. Bu nedenle tutum kisinin bir durumu nasil
kabullendigi ya da reddettigi, karsilastigi duruma nasil bir egilim gosterdigi ya da
gostermedigi, o durumu benimsemesi ya da o durumdan yana olamamsi gibi ifadeler

tutumu daha net bir bigimde ortaya koymaktadir (Yalgin, 2010).
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Keles (1976)’ya gore: tutum bireyin cevresinde ve yasantilarinda yer alan,
karsisina ¢ikan olay ve olgulara yonelik gelistirdigi psikolojik orgiitlenmenin, bireyin

kendi davranislarini etkileyen boliimdiir (akt. Gok, 2010).

Gorme engelli, isitme engelli, zihin engelli, bedensel engelli, konugsma engelli
bireylere karsi diger bireylerin (anne, baba, kardes, 6gretmen, akran, doktor vb.) duygu,

diistince ve davraniglariin biitiinii engellilere yonelik tutumlar olarak tanimlanabilir

(Diken, 2012).

2.4.1. Tutumlarm Ogeleri

Tutumlarinin  6gelerini  duyussal 0ge, bilissel 08e ve davranigsal 06ge
olusturmaktadir. Duyussal 6ge, herhangi bir tutum nesnesine karsi sevmeyi ya da
sevmemeyi icerir ve oldukea basitir. Biligsel 6ge, herhangi bir tutum nesnesine yonelik
olumlu olumsuz ya da nétr bilgileri igerir. Davranigsal 6ge ise, herhangi bir tutuma kars1
ne sekilde hareket edecegimizi igerir (OZIDA, 2014).

2.4.2. Tutumlarn Islevseligi

Tutumlarin islevlerinin farkli tanimlamalar1 ve siniflandirmalar1 vardir ancak en
yaygin olarak kabul goriilen siniflandirilma Katz ve Stotland (1959) tarafindan yapilan
ve tutumlarin hangi kosullar altinda degistigini belirlemeye c¢alisirken tutumlarin
islevlerinin 6nemine vurgu yaparak dort temel islevi oldugu belirlenmistir, bu islevler:
(a) aragsalik islevi, (b) ego savunmaci islevi, (b) deger vurgusu islevi ve (d)
bilgilendirme islevleridir (Arding, 2012, s.13). Bu islevlerin ayn1 zamanda tutumlarin
olusmasinda etki sagladigr goriilmektedir, Etki eden degiskenler Arding (2016),
tarafindan su sekilde siralanmistir: (a) bireyin gereksinimleri, (b) tutum objesi ile

dogrudan deneyim, (c) ebeveynler, akrabalar ve sosyal ¢evre ve (d)iletisim araglari.
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2.4.3. Tutumlarin Olusmasi ve Gelismesi

Tutumlarin  olusmast ve gelismesinde bir ¢ok etken bulunmaktadir.
Tutumlarlarin konusunda ilk ¢alismalar1 yapan Allport (1935) tutumlarin olugsmasinda

dort kosul ileri stirmiistiir:

¢ Birinci kosul, ayni turden deneyimlerin artamasidir, yani tutumlarin olusmasinda
ayni tiirden deneyimlerin birikmesidir.

e lkinci kosul, bireysellesme, farklilasma ve ayirma sonucu birinci kosulda
belirtilen deneyimlerin desteklenmesidir.

e Ugiincii kosul, gii¢lii bir deneyimin olusmasidir, yani bireyin bir deneyim
sonucunda tutumunun yoniiniin degismesi.

e Dordiincii kosul ise model alma yoluyla, anne ve babayi, dgretmeni, bireyin
etrafinda Oonem tasiyan diger bireyleri taklit ederek tutumlarin edinilmesidir

(Inceoglu, 1985°ten akt. Aksoy, 2012, s. 26).

2.4.4. Engelli Bireylere Yonelik Tutumlar

Engelli bireylere yonelik tutumlar, engelli bireylere yonelik yaklasimlari,
davraniglari, yapilacak diizenlemeler ve bu bireyler i¢in sunulacak hizmetler agisindan

son derece Oonemli bir konudur.

Engelli bireylere yonelik tutumlarin bu bireye egitim ve is hayatinda, sosyal
cevresinde ve destek hizmetlerinde nelerle karsilasacagi belirlemek agisindan yol
gosterir. Engelli bireylerin yasaminda bir sekilde yer alan herkesin tutumu 0 bireyin
bagimsiz bir sekilde hayatini siirdiirebilmesini etkiler. Engelli bireylere yo6nelik

tutumlar1 su bagliklar altina toplayabiliriz:

e Ebeveynlerin engelli ¢ocuklara yonelik tutumlari,
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e Normal gelisim gosteren kardeslerin engelliligi olan kardeslerine yonelik
tutumlart

e Egitim kurumlarinda calisanlarin ve akranlarin engelli bireylere yonelik
tutumlart

e Normal gelisim gosteren diger bireylerin engelli bireylere yonelik tutumlari

(Aksoy, 2016, s. 256).

Toplumda engelli bireylere yonelik olumlu tutumlarin varliginin yani sira son
otuz yilda yapilan caligmalarda basma kalip ve reddedici duygular i¢eren tutumlarin

varhigina da belgeleyen arastirmalar bulunmaktadir (Ozyiirek, 2010, s. 22).

Egitimin siireclerinden biri olarak ilkokuldan itibaren engelli bireylere yonelik
tutumlarin olumsuz oldugu, daha sonra bu tutumlarin ayni sekilde ilk 6gretim ve lise
yillarmin ilk zamanlarinda olumsuz olarak artma gosterdigini, ayrica lise ve
tiniversitenin birinci sinifina devam eden ogrencilerin engelli bireylere yonelik
tutumlarinin farklilasmamasindan dolayi, yillarin ve alinan egitimin yetersizlikten
etkilenenlere yonelik tutumlari degistirmediginin kaniti olarak goriilmiistiir, ayrica
Ogretmenler ve calisanlarin da engelli bireylere yonelik tutumlarmm kabul edici

olmadig1 yapilan ¢alismalarda goriilmiistiir (Ozyiirek, 2010, s. 23).

Engelli bireylere yonelik tutumlar incelenirken en 6nemli konulardan biri
engelli bireylerin egitimi ve normal gelisim gosteren akranlarinin onlara yonelik
tutumlaridir, bagka bir deyisle kaynastirilma egitime yonelik tutumlaridir ve son yillarda
yapilan c¢aligmalar arasinda bir tutarsizlik olmasina ragmen kaynastirma egitimi
hakkinda bilgi diizeyleri arttikca baslangigta olumsuz olan tutumlarin olumluya dogru

PR

degistigi gorilmistiir (Giil, 2012, s. 66).
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2.5. Genel Olarak Kosova’da Ozel Egitim

Kayanstirma egitimi, Kosova da hem kavram olarak hem de uygulama olarak nispeten
yeni bir egtim felsefesidir. Bu kavram ve uygulama 1999'dan sonra, diger egitim
reformlartyla birlikte Kosova' da uygulanmaya baslamistir. Kosova’da kaynastirma
egitimi, 1k, cinsiyet, etnik koken, engellilik veya herhangi bir farkliliga bakmaksizin
tim ¢ocuklar1 dahil etmeyi amaglar (MAShT, 2014). 2000 li yillardan sonra Kosova’da
Ozel Egitime yonelik 6zellikle kaynastirma egitimine ydnelik olumlu adimlar atilmugtir.
Kosova Egitim, Bilim ve Teknoloji bakanlig1 cergcevesinde faliyet gosteren, o6zellikle

Ozel egitime muhtag cocuklarin egitimi ile alinmasi igin &zel bir sektdr kurulmustur.

Daha onceki yillarda, 6zel egitimin gereksiz oldugunu savunan ve 6zel egitime muhtag
cocuklar icin sadece fiziksel ve saglik hizmeti veren merkezler bulunmakta oldugu
goriilmiistiir. “2009'dan beri Kosova'da 6zel egitime muhtag ¢ocuklar i¢in sadece fiziksel
katilim agisindan degil, ayn1 zamanda kaliteli kaynastirma egitimi saglamak i¢in okul
oncesi egitimden baglayarak daha kapsamli bir ¢alisma baglatilmistir” (MAShT, 2014, s.
7).

Kosova'da kaynastirma egitimini destekleyen ¢ok sayida belge mevcuttur, 6rnegin:
* Kosova Cumhuriyeti Anayasast,

» Universite dncesi egitim yasast,

* Kosova Egitiminde Stratejik Plan,

* Bireysel egitim plani,

+ Ozel Ihtiyac1 Olan Cocuklarin Universite Oncesi Egitimine Dahil Edilmesi Stratejik

Plan1

» Kosova Miifredat Cercgevesi.
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Mevzuatin olumlu adimlarna ek olarak, okul uygulamalarinda da olumlu adimlar

atilmistir. Bu anlamda;
» Kosovali 6gretmenlerle kayda deger sayida egitim seminerleri verilmis;
» Kosova'nin biitiin belediyelerinde bagli kaynastirilma siniflari olusturulmustur.

*Baz1 0Ozel egitim okullar1 kaynak merkezlerine doniistliriilmiis, bazilarinin ise

doniistiiriilme siirecleri halen devam etmektedir.

» Kaynastirma egitim sorunlarini igeren makaleler, kilavuzlar ve kitaplar yayimlanmaya

baslanmistir (Zabeli, 2010).

2. 6. Alanla Tlgili Yapilan Calismalar

Engelli bireylere yonelik tutumlar ile ilgili Tirkiyede ve Diinyada arastirmalar
bulunmaktadir. Ozelikle 2013 yillinda yapilan ¢alismalarin daha fazla oldugu ve bu
caligmalarin ¢ogunlugunun &grenci tutumlarina yonelik oldugu belirlenmistir (Ildiz,
Tezel, 2018). Bu boliimde Engelli Ogrenciler ve Kaynastirmaya Yénelik Tutumlarla
ilgili Diinyada, Tirkiye’de ve Balkan iilkelerinde ozellikle 2000°1i yillardan sonra

yapilan ¢alismalardan 6rnekler verilmistir.

Sucuoglu’nun (2004) yaptig1 arastirmada Tiirkiye’de 1980-2005 yillari arasinda
kaynastirma uygulamalar1 ve sorunlar1 sorgulanmaya calisilmistir ve ¢ikan sonuglar
dogrultusunda yapilmasi gerekenler iki gruba toplanmistir. Birinci olarak, kaynastirma
ile 1ilgili toplumun bilgilendirilmesi, farkindaliklarin artmasi ve g¢esitli yayinlarla
kaynastirmanin gerekliliginin ve olasi sonuglarin temel alinarak agiklanmasi gerekli
goriilmiistiir. Ikinci olarak ise iilkemizdeki uygulamalarin sonuglarmin belirlenmesi, bu
uygulamalara devam eden c¢ocuklarin, O&gretmenlerin ve ailelerin sistemden

yararlanmalar1 ve belkide zararlarinin ortaya konmasi gerektigi belirtilmistir.
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Ugar (2008), farkli gelisenleri kabul edici tutum gelistirme programinin, normal
gelisen Ogrenci tutumlarinin degisimine etkisinin incelendigi bir arastirmada, cinsiyete
gore bir farklillk bulunmustur ve buna goére hem deney hem kontrol gurubundaki
kizlarin erkeklere gore otistik bireylere yonelik tutumlarinin daha kabul edici oldugu

ortaya konmustur.

Kalay ve Sahbaz (2010), yaptiklar1 arastirmada, okul Oncesi Ogretmen
adaylarinin kaynagtirmaya iliskin goriislerini incelemisler ve mezun olduklart okullarin

kaynastirmaya yonelik goriislerinin etkiledigini tespit etmislerdir.

Ozel, Zerey ve Toret (2010), engelli bireylere yonelik tutumlarin ele alindig
caligmalarinda kaynastirma egitimi alan 6gretmen adaylarinin kaynastirmaya ve engelli

bireylere yonelik tutumlariin olumlu oldugu goriilmektedir.

Bulduk (2014), ortaokul &grencilerinin engellilere yonelik tutumlarin
incelendigi bir aragtirmada, aragtirmaya katilan ortaokul 6., 7. ve 8.sinif 6grencilerinin
engelli bireylere yonelik tutumlarinin cesitli degiskenler ele alinarak incelenmistir.
Arastirma sonucunda cinsiyet, siif diizeyi, anne egitim durumu degiskenlerine gore
engellilere yonelik tutumlar: arasinda fark olmadig: belirlenmistir, baba egitim diizeyine
gore ise babasi fakiilte mezunu olan 6grenciler ile babas1 okuma yazma bilmeyen ve ya
okur-yazar olan ¢ocuklarin engellilerin ¢alisma yasamina yonelik tutumlarinda farklilik
oldugu sonucuna ulasilmistir. Engellilere yonelik tutumlar {izerinde ayhik gelir
diizeyininin etkisine bakildiginda, engelli bireylere yonelik tutumlarmin aile gelir
diizeyine gore farklilagmadigr goriilmiistiir. Engelli bireylere yonelik tutumlarinin ailede
ve ¢evrede engelli bireyin bulunmas1 ve gevrede engelli bireyin bulunmamasi arasinda
fark bulunmustur, ailesinde engelli birey olan dgrencilerin tutumlart daha olumlu olarak

belirlenmistir.

Glimiis (2015), yaptig1 arastirmada normal gelisim gosteren grencilerin, 6zel
gereksinimli 6grencilere yonelik tutumlarinin belirlenmesinde; bagimsiz degisken olarak

goriilen cinsiyet, siif diizeyi, baba egitim ve anne egitim durumu, ailede bulunan birey
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sayisi, ailelerin ekonomik durumu, ailede engelli birey bulunma durumu ve g¢evrede
engelli birey bulunma durumunun etkili olup olmadigi eger etkili ise ne kadar etkili
oldugu saptanmaya c¢alisilmistir ve buna gore; genel olarak tiim bulgular
degerlendirildiginde cinsiyet, siif diizeyi ve baba egitim durumu degiskenlerinin farkli
olmasiin, normal gelisim gdsteren 6grencilerin 6zel gereksinimli 6grencilere yonelik
tutumlarinda istatiksel olarak anlamli bir farklilasmaya yol ac¢tigi; ancak anne egitim
durumu, ailedeki birey sayisi ekonomik diizey, ailede engelli birey bulunma ve
cevresinde engelli bulunma degiskenlerinin normal gelisim gosteren dgrencilerin 6zel
gereksinimli 6grencilere yonelik tutumlarinda anlamli bir farklilasmaya yol agmadigi

goriilmektedir.

Yildiz (2015), tarafindan yapilan 'Lise 6grencilerinin akran Ogretimi alarak,
zihinsel engelli 6grencilere yaptiklar etkinliklerin, engelli bireylerin egitilmesine iliskin
tutumlarina ve zihinsel engelli 6grencilerin yasam kalitelerine etkisinin incelenmesi' adli
aragttrmada  zihinsel engelli ve normal gelisim gosteren lise Ggrencilerin birlikte
yaptiklar etkinliklerin lise 6grencilerinin engelli bireylere yonelik tutumlarinda olumlu
degisiklikler gozlenirken, c¢aligmaya katilan zihinsel engelli Ogrencilerin yasam

kalitelerinde de artig oldugu goriilmiistiir.

Cetintas (2017), lise 6grencilerinin engellilere yonelik tutumlarinin okul sosyal
hizmeti odaginda incelendigi bir arastirmada lise Ogrencilerinin tutumlarinin her ne
kadar olumlu oldugu tespit edilmis olsa da, engellilere yonelik tutum konusunda kararsiz
kalan oOgrencilerin oranida azimsanmayacak seviyede oldugu tespit edilmistir.
Arastirmaya toplam 370 lise 6grencisi katilmistir ve sonuclarda, engellilere yonelik
tutumlarin cinsiyete degiskenine gore, erkek Ogrencilerin lehine farklilastigi tespit
edilmistir, 6grencilerin yasi, sinif diizeyi ile engellilere yonelik tutumlar1 arasinda ise
anlamli herhangi bir iliskinin olmadig1 goériilmiistiir, engellilere yonelik tutumlarin anne
baba egitim diizeyine gore de anlaml1 farkliliklar gostermekte oldugu goriilmiistiir. Aile
gelir diizeyi degiskenine bakildiginda 0-1000 TL gelir diizeyi olan 6grencilerin engelli

bireylere yonelik tutumlarainin daha olumlu oldugu goriilmiistiir. Ayrica, katilimcilarin
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engellilerin iyi birer ebeveyn olup olayacaklari konusunda kararsiz tutumlar1 disinda
diger tiim ifadelere karsit tutumlarin engelliler agisindan olumlu yonde oldugu

gozlemlenmistir.

Diinyada engelli bireylere yonelik tutumlarla ilgili ¢calismalar yogun olmasina

karsilik Balkan tilkelerinde siirli sayidadir.

McDougall ve digerleri (2004), tarafindan Kanada, Ontorio eyaletinde yapilan
arastirmada, 1872 9.sinif Ogrencisi ile calisilmistir, arastirmada Ogrencilerin engelli
akranlarina yonelik tutumlarina bakilmistir ve ¢ikan sonuca gore 9.sinif 6grencileri

engelli akranlarina yonelik olumlu tutum sergiledikleri goriilmiistiir.

Griffin ve digerleri (2012), 256 iiniversite (kolej) 6grencisiyle yaptiklari bir
arastirmada engelli bireylerin egitim gordiikleri kolejde siniflarinda dahil edilmesi ve
kaynastirma egitimi almalarina yonelik tutumlarina bakmislardir, ¢ikan sonuca gore
genel olarak oOgrenciler olumlu tutum sergilemiglerdir ve 06zellikle kadinlarin

tutumlariin erkeklere nazaran daha olumlu oldugu goriilmiistiir.

Singh  (2016), tarafindan yapilan Hindistan’da ‘‘Kaynastirma Egitiminin
Konsepti,  Zorluklar: ve Ihtiyaglar”’ adli c¢alismada egitimin tiim cocuklar icin
sevindirici olmasini saglamak i¢in kapsamli bir 6grenme tasarimi gerceklestirilmesinden
bahsedilmistir, boylece kaynastirma egitimi alan c¢ocuklarinda kendilerini dislanmig
olarak hissetmelerini 6nlemektedir. Biitiin bunlar daha etkili bir kaynastirma egitim nasil

ne sekilde olacagi sorusuna ¢oziim olarak ortaya ¢iktigi belirtilmistir.

Fernandez (2017), yaptig1 arastirmada kaynastirma egitim konusunda olumlu
bir tutum sergilemek, kaynastirma egitimde diizenli egitim almak, kaynastirma
egitiminde ogretmenlerin desteklenmesi, ayrica toplu destek aglarinin giivenligini
saglama, siniflarda yenilikler yapma, ailelerle isbirligi yapmak, kaynastirma egitimi igin
kurumsal bir biitcenin garanti edilmesi, toplulukla isbirligi yapmak gibi konular iligkili

oldugu goriilmiistiir.
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Bori¢ ve Tomi¢ (2012), Bosna Hersek, Srebrenik bolgesinde yapilan bir
arastirmada, ilkogretim okulu dgretmenlerinin kaynastirma egitimine iligkin , uygulama
olanaklar1 ve kaynastirma egtimi i¢in gerekli kosullar konusundaki tutumlar
incelenmistir. Arastirma 120 ilkogretim okulu Ogretmeni ile yapilmistir ve c¢ikan
sonuclarda ilkdgetim okullar1 6gretmenlerinin, 6zel egitime muhta¢ cocuklarin normal
okullarda kaynagtirmasina iligkin tutumlart olumlu oldugu goriilmiistiir, buna gore
Ogretmenlerin 51,66% olumlu tavri sergilemistir, 30% kararsiz, ve sadecec 18,33%
olumsuz olarak tutum sergiledikleri belirtilmistir. Bu dogrultuda ogretmenlerin
kaynastirma egitimine yonelik olumlu yaklasim gosterdikleri varsayimi dogrulanmistir.
Ayrica, uygulama olanaklar1 ve kaynastirma egtimi i¢in gerekli kosullar konusundaki
tutumlarla ilgili ¢ikan sonuglarda su sekilde siralamiglardir: 6gretmenlerin 62,5%
kaynastirma egtimi i¢in kendilerinin ek egitim almalar1 gerektigini, 15,83% siniflarda
daha az 6grenci olmasini, 19,16% 6gretmen uzman isbirliginin 6nemli oldugunu, 1,67%
okullarin kaynastirma egitimi igin gerekli egitim araglari ile donanmasini Gnemli
oldugunu vurgulamis ve sadece 0,83% 6gretmen ve veli igbirliginin 6nemli oldugunu

belirtmislerdir.

Radojicic ve Jovanova (2014), tarafindan ebeveyn tutumlari ve engelli
cocuklarin kaynastirilma egitimine yonelik yapilan bir ¢aligmada, "normal" gelisim
gosteren ¢ocuklara sahip ebeveynlerin Makedonya’da bulunan engelli ¢ocuklarin genel
egitim okullarina kaynastirilmasina yonelik tutumlarini arastirmiglardir. Sonuglarda,
ilkokula devam eden (okul c¢agindaki) g¢ocuklarin ebeveynlerinin, diger ebeveyn
grubuyla iligkili olarak engelli insanlara karsi daha olumlu tutumlara sahip oldugu

gorilmiistiir.

Kosé¢ak’in (2017), Hirvatistan da yaptigi bir arastirmada, rastgele internetten
secilen ve ¢esitli yas gruplarindan olusan toplam 300 kisi katilmistir. Arastirmanin
amaci engelli ¢ocuklara yonelik tutumlarin incelenmesi ve farkli sosyo-demografik
ozelliklerle bireylerin farkli tutumlarinin olup olmadigini analiz etmektir. Arastirma

sonuglari, tutumlarin ¢ogunlukla olumlu oldugunu gostermistir. Katilimcilarin
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yarisindan fazlasi her giin engelli ¢ocuklar ile temas halinde olduklari, iletisim ve
arkadaslik sayesinde daha da ¢ok kabullenmeye ve toleransa gotiirmekte olduklari
goriilmiistiir. Varilan sonuglara gore katilimecilarin 80% engelli c¢ocuklarin normal
okullarda egtim goren c¢ocuklar ile aymi yerde egitim almalarin1 gerektigini
diistinmektedir. Ayrica, katilimeilarin yarisindan fazlasi, daha genis bir toplumun giinliik
yasamlarint kolaylastirmak i¢in engelli ¢ocuklara uyum saglamasi gerektigine
inanmaktadir. Katilimcilarin 75% °’i kamu kurumlarinin ve genel toplumun yardimi ile
engelli ¢ocuklarin toplumsal hayata kazandirilmasini disiinmektedir.Engelli ¢ocuklar
¢ogu zaman Onyargilara maruz kalmaktadirlar, bu arastirmada katilimcilarin 70%’1
engelli ¢ocuklarin agresif olmadiklarini disiinmektedir. Bunun disinda Katilimcilarin
cogu engelli cocuklarin yaninda rahatsizlik duymamakta ve onlarla iletisim kurmaktan
kacinmadiklari belirlenmistir. Arastirma sonucu, katilimeilarin engelli ¢cocuklar hakkinda
yiikksek ve farkli alanlarda 6zellikle kaynastirma, istthdam ve davranislarina yonelik
bilgilere sahip olduklarini gostermistir, Katilimcilarin ¢oguna gore engelli g¢ocuklara
iliskin herhangi bir problem yoktur. Ve o ¢ocuklarin normal ¢ocuklar gibi haklara ve
imkanlara sahip olmalar1 gerektigini diisiinmektedirler. Ancak, Hirvatistan
yoneticilerinin, engelli ¢ocuklarin haklarin1 ve ihtiyaglarin1 anlama konusunda hala
yeterince Onemsememelerine ragmen halkin engelli bireylerin durumlarini devletin

kendisinden daha iyi anladig1 goriilmiistiir.

Orguli¢ (2018), Hirvatistan, Bjelova Universitesi’nde engelli bireylere yonelik
bilgi ve tutumlarinin incelendigi bir ¢aligmada, tiniversite i¢inde boliimler ararsindaki
farkliliklar1 g6z Onilinde bulundurarak farkli sonuglarin olup olmadigr analiz edilmistir.
Yapilan arastirmada varilan sonuglar olumlu olup katilimcilarin 89,9% engelli bir bireyi
tanidiklarin1 belirtmistir, ayrica hemsirelik boliimiinde okuyanlarin diger boliimlere
gore, engelli bireylere yonelik bilgilerinin daha fazla olduklar1 ve tutumlarinin daha iyi
oldugu gozlemlenmistir. Engelli bireyler dnyargilara maruz kalsalar bile, katilimcilarin

97,8%’ 1 engelli bireyler ile iletisimden kaginmamaktadir, katilimcilarin 98,5% engelli
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bireylerin dogal agresif olmadiklarin1 ve katilimiclarin 88,5% engelli bireylerin normal

sekilde duygularimi ifade edebildiklerini diistiinmektedir.
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3. BOLUM

YONTEM

Bu bdliimde, katilimcilar, arastirma modeli, veri toplama araglari, veri toplama
siireci ve arastirmada elde edilen verilerin analizinde kullanilan yontem ve teknikler

agiklanmistir

3.1. Katthmcilar

Arastirmaya Prizren ilinde bulunan, siniflarinda engelli herhangi bir akram
bulunmayan ve Tiirk¢e egitim gérmekte olan, yaslari 14 ile 18 arasi toplam 350 lise
Ogrencisi katilmistir, ancak eksik ve ya yanlis doldurulan 25 anket degerlendirmeye
alinmadig igin, degerlendirmeye alinan katilimcilarin sayist 325 e diismiistiir. Lugiano
Matroni Tip Meslek Lisesi, Gjon Buzuku Fen Lisesi, Ymer Prizreni Meslek Lisesi ve
11 Mart Teknik Meslek Lisesi 0grencilerinden olusan katilimcilardan 125 tanesi 10.

siif, 98 tanesi 11. simif ,102 tanesi 12. sinif 6grencisidir.

Tablo 1. Katihmcilar tablosu

Simif Ogrenci sayisi
10.smmf 125
11.smmf 98
12.smmf 102

Toplam 325
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3.2. Arastirma Modeli

Bu arastirmada tarama modeli kullanilmistir. Tarama modeli, gegmiste ya da
halen var olan bir durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi amaglayan bir arastirma
yaklagimidir. Arastirmaya konu olan olay, birey ya da nesne, kendi kosullar1 i¢inde ve
oldugu gibi tanimlanmaya ¢alisilir. Onlari, herhangi bir sekilde degistirme ve ya
etkileme cabasi gosterilmez, bilinmesi ve arastirilmasi istenilen sey vardir ve ordadir,

onemli olan uygun bir sekilde belirleyebilmektir (Karasar, 2015, s.77).

3.3. Veri Toplama Araci

Arastirmada lise Ogrencilerinin engelli bireylerin egitimi ve onlarla birlikte
etkinliklere katilmalari ile ilgili diislincelerini anlamak amaciyla “Etkinlik Tercih
Formu” ve tutumlarmm 6lgmek igin de “Engelli Bireylerin Egitilmesine iliskin Tutum
Olgegi” kullanilmistir. Ayrica bu 6lgek sonuclarmin demografik degiskenler agisindan

incelenmesi igin arastirmaci tarafindan “Ogrenci Bilgi Formu” olusturulmustur,

3.3.1. Etkinlik Tercih Formu

Arastirmada normal gelisim gosteren lise 6grencilerin, engelli bireylerin egitimi
ve onlarla birlikte etkinliklere katilmalar1 ile ilgili diisiincelerini 6lgmek i¢in
Siperstein’in (1980) gelistirdigi ve Cift¢i (1997) tarafindan Tirk¢e’ye uyarlanan, 15
maddeden olusan “ Etkinlik Tercih Formu” kullanilmistir. Gegerlik ve gilivenirlik
calismalar li¢ farkli yontemle yapilan 6lgegin, ilk olarak Cronbach alfa i¢ tutarlilik
sayist 0.90 bulunmustur. Ikinci ydntem olarak iki yarim giivenirligi (Split-half
reliability) hesaplandigi zaman r degeri 0.88, son olarak 79 kisi i¢in ii¢ hafta arayla
yapilan test tekrar test giivenirligi ise r= 0.79 bulunmustur. Bu degerler orijinal 6lgegin r

degerleri ile benzerlik gdstermistir. Benzer dlgek gegerliginin bir gdstergesi olarak Sifat
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Listesi ile korelasyonu ise 0.53 olarak bulunmustur. Etkinlik Tercih Formu’nun ayrica
kapsam gegerliligi calismasi yapilmis ve her maddenin toplam puanla korelasyonlari
hesaplanmistir. Hesaplanan madde toplam korelasyonlarmin (= 0.56- 0.71) arasinda

degistigi ve tiim maddelerin korelasyon degerinin 0.20'nin {izerinde oldugu

belirlenmistir.

Olgekte 4’lii Likert tipi yapiya sahip olan her bir maddenin dérder cevabi
bulunmaktadir. Alinan cevaplar “cok hoslanirim=4", “hoslanirim=3", “hoslanmam=2",
“hi¢ hoslanmam=1" olacak sekilde puanlandirilmistir. Puanin diisiik olmasi normal
gelisim gosteren Ogrencilerin, engelli bireylerin egtimi ve onlarla birlikte etkinliklere
katilimina yonelik olumsuz diisiincelere sahip olduklarini; puanin yiiksek olmasi ise
normal gelisim gosteren Ogrencilerin, engelli bireylerin egtimi ve onlarla birlikte
etkinliklere katilimina yonelik olumlu diisiincelere sahip olduklarini gostermektedir

(Kaner, 2012).

Ayrica formun uygulanacagi yas gurubu lise 6grencileri oldugu icin 3. maddede
"salincakla oynamak" yerine "oyun oynamak" , 5. 8. ve 12. maddelerde "birlikte
oynamak" yerine "birlikte vakit gegirmek" ve 9. maddede "evde oynamak" yerine "evde

bulusmak” olarak gerekli izinler alindiktan sonra degistirilmistir.

3.3.2. Engelli Bireylerin Egitilmesine iliskin Tutum Ol¢egi

Arastirmada lise 0grencilerinin engelli bireylerin egitimi ile ilgili tutumlarini
incelemek amaciyla Kdsterelioglu (2013) gelistirdigi “Engelli Bireylerin Egitilmesine
Iliskin Tutum Olgegi” kullamlmustir. Giivenirlik ¢alismas1 sonrasinda 20 maddeye
indirgenen 6lcegin, Cronbach Alpha giivenirlik katsayis1 0.89 olarak belirlenirken, yap1
gecerligi i¢in bagvurulan KMO Barlett katsayisi 0.79 olarak saptanmistir. Elde edilen
bulgulara dayanarak Kosterelioglu (2013) tarafindan, yap1 gegerliligine sahip, 20 madde
ve 5 boyutlu yapiya sahip bir dlgek olusturulmustur. Giivenirlik ¢alismasi sonras1 20

maddeye indirgenen 6lcegin, 5’11 Likert tipi yapiya sahip olan her bir maddenin beser
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cevabir bulunmaktadir. Alinan cevaplar “tamamen katiliyorum=5, “katiliyorum=4”,
“fikrim  yok (kismen katiliyorum-kismen katilmiyorum)=3”, “katilmiyorum=2”,

“kesinlikle katilmiyorum=1" olacak seklinde puanlandirilmistir.

3.3.3. Ogrenci Bilgi Formu

Arastirmaya katilan lise Ogrencilerin kisisel bilgilerini saptamak amaciyla
“Ogrenci Bilgi Formu” hazirlanmistir, bu formda 6grencinin yas, sinif, cinsiyet ve aile
ilgili sorular yer almaktadir. Aragtirma sonunda elde edilen bulgularin, kisisel bilgi

formunda yer alan demografik degiskenler yoniinden karsilagtirilma imkan1 saglanmastir.

3.4. Veri Toplama Siireci

Bu arastirmada kullanilicak 6l¢eklerin kullanilmasi i¢in izinler alindiktan sonra
uygulanmasi i¢in Prizren Egitim Miudirliigline bagvurarak uygulama izini alimmustir.
2018 Subat-Mart aylarini1 kapsayacak sekilde toplam dort haftalik bir plan ¢izilmistir.
Uygulama "Gjon Buzuku Fen Lisesi", "Lugiano Matroni Tip Meslek Lisesi", "Ymer
Prizreni Meslek Lisesi” ve "11 Mart Teknik Meslek Lisesi" tirk¢e egitim goren
ogrencilerle toplam dort haftalik bir siireyi kapsayacak sekilde yiiriitiilmiistiir. Adlar
belirtilen okularda, her hafta bir okulda olacak sekilde lise 10., 11. ve 12. siniflara ayr1
ayr1 gidilmistir. Okullarda yetkili hocayla goriistilerek arastirma hakkinda gerekli
bilgiler verildikten sonra 45 dakikalik siireyi olusturan derslere katilarak, orada
ogrencilere arasrtirma ve kaynastirma egitimi ile ilgili genel bir bilgi verildikten sonra,

Olcekler dagitilmistir, ders sonunda 6lgekler arastirmaci tarafindan geri toplanmistir.
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3.5. Veri Analizi

Verilerin analizi SPSS 22 programi ile yapilmis ve %95 giiven diizeyi ile
calisiimustir.

Maddeler ici dlgeklerden elde edilen basiklik ve ¢arpiklik degerlerinin +3 ile -3
arasinda olmasi normal dagilim icin yeterli goriilmektedir (Groeneveld ve Meeden,

1984; Moors, 1986; Hopkins ve Weeks, 1990; De Carlo, 1997).

Etkinlik Tercih Formu, Engelli Bireylerin Egitilmesine Iliskin Tutum ve alt
boyut puanlarindan elde edilen c¢arpiklik ve basiklik degerleri -3 ile +3 arasinda
oldugundan normal dagilima uygun oldugu belirlenmistir. Etkinlik Tercih Formu,
Engelli Bireylerin Egitilmesine iliskin Tutum ve alt boyut puanlarmin demografik
degiskenlere gore farklilik gosterme durumu parametrik olan test tekniklerinden t ve
ANOVA testleri ile analiz edilmistir. Etkinlik Tercih Formu, Engelli Bireylerin
Egitilmesine iliskin Tutum ve alt boyut puanlar1 arasindaki iliski ise Pearson korelasyon

testi ile analiz edilmistir.
Parametrik Testler ise;

Bagimsiz Gruplar T Testi: Bagimsiz iki grubun nicel bir degisken agisindan
karsilastirilmasinda kullanilan test teknigidir. S6z konusu testin uygulanabilmesi i¢in her

iki grubun normal dagilim varsayimini saglamasi gerekir.

One —Way ANOVA: Bagimsiz k grubun (k>2) nicel bir degisken a¢isindan
karsilastirilmasinda kullanilan test teknigidir. S6z konusu testin uygulanabilmesi i¢in her

iki grubun normal dagilim varsayimini saglamasi gerekir.

Pearson korelasyon (r) testi: Bagimsiz iki nicel degisken arasindaki dogrusal
iliskinin yonii ve kuvvetinin belirlenmesi kullamlan test teknigidir (Ozdamar, 2004, s.
490-528).
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Bu boliimde, arastirmada yer alan katilimcilarin engelli bireylerin egitimine ve

kaynastirilmasina iligskin tutumlarin1 ortaya koymak i¢in verilerden elde edilen bulgulara

yer verilmistir. Oncelikle katilimcilarin Kisisel Bilgi Formundan elde edilen bulgulara,

sonra Etkinlik Tercih Forumu ile ilgili bulgulara ve daha sonra Engelli Bireylerin

Egitilmesine Iliskin Tutum Olgegi’nden elde edilen bulgulara yer verilmistir.

Tablo 2: Katihmeilarin Ozelliklerine iliskin Bulgular

%

14 4 1,2
15 101 31,1
Yas 16 101 31,1
17 91 28,0
18 28 8,6
10 125 38,5
Smifi 11 98 30,2
12 102 31,4
.. Kiz 174 535
Cinsiyet
Erkek 151 46,5
Tlkokul 12 3,7
Ortaokul 37 11,4
Baba egitimi ]
Lise 197 60,6
Universite 79 243
Tlkokul 13 40
Ortaokul 60 18,5
Anne egitimi )
Lise 190 58,5
Universite 62 19,1
Aile ekonomik diizeyi Diisiik 2 ,6
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Orta 281 86,5
Yiiksek 42 129
1-3 Kisi 29 8,9
Ayni evde yasadiginiz aile bireylerinin sayisi 4-6 Kisi 242 74,5
6 kigiden fazla 54 16,6
) L Evet 11 3,4
Ailede engelli birey olma durum
Hayir 314 96,6
Evet 95 29,2
Cevrede engelli birey olma durumu
Hayir 230 70,8

Tablo 2°de goriildiigii gibi katilimcilarin yaslart 14 olanlarin oran1 %1,2, 15 ve
16 olanlarin oran1 %31,1, 17 olanlarin oranm1 %28,0 ve 18 olanlarin oranm1 %8,6; 10.sinif
olanlarin oranmi1 %38,5, 11.smif orlanlarin oran1 %30,2 ve 12.simif olanlarin oran1 %32.4.;
kiz oran1 %53,5 ve erkek oran1 %46,5; babasi ilkokul mezunu olanlarin orami1 %3,7,
ortaokul mezunu %11,4, lise mezunu olanlarin orant %60,6ve universite mezunu
olanlarmoran1 %24,3; annesi ilkokul mezunu olanlarin oram1 %4,0, ortaokul mezunu
olalanlarin oranm1 %18,5, annesi lise mezunu olanlarin oran1 %58,5 ve tiniversite mezunu
olanlarin oran1 %19,1; ailesinin ekonomi diizeyi diisiik olanlarin oram1 %0,6, orta
olanlarin oran1 %86,5 ve yliksek olanlarin oran1 %12,9; ayn1 evde 1-3 kisi yasayanlarin
orant %38,9, ayn1 evde 4-6 kisi yasayanlarin oran1 %74,5 ve aymi evde 6 kisiden fazla
yasayanlarin oran1 %16,6; ailesinde engelli birey olanlarin oran1 %3,4 ve ailesinde
engelli birey olmayanlarin orani %96,6; cevresinde engelli bireyler olanlarin orani

%29,2 ve ¢evresinde engelli birey olmayanlarin oran1 %70,8’dir.
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Tablo 3: Katimcilarin Etkinlik Tercih Formuna Ait Aktivitelere Katihmlarina ve

Hoslanma Durumularina fliskin Puan ve Ortalamalari

1 2 3
Ortalama
N % N % N % n %
Evime davet etmek isterim 1 3 18 55 184 56,6 122 375 3,31
Sinifta yan yana oturmak 2 ,6 24 74 202 62,2 97 29,8 3,21
Birlikte oyun oynamak 5 15 28 8,6 155 47,7 137 42,2 3,30
Simifta birlikte calismak 5 1,5 31 95 150 46,2 139 42,8 3,30

Okuldan sonra birlikte vakit

socimith 6 1,8 44 135 200 615 75 23,1 3,06
Okulda birlikte yemek yemek 5 15 45 138 180 554 95 29,2 3,12
Evde birlikte televizyon seyretmek 8 25 57 17,5 169 520 91 28,0 3,06
;g;ig‘;ilerde bkt 4 12 33 102 198 609 90 277 35
Bizim evde bulusmak 6 18 55 169 179 551 85 26,2 3,06
Ogretmene birlikte yardim etmek 5 15 26 80 137 422 157 48,3 3,37
Birlikte bisiklete binmek 10 31 72 222 150 46,2 93 28,6 3,00
Sinifta birlikte zaman gecirmek 2 ,6 17 52 192 59,1 114 35,1 3,29
Birlikte piknige gitmek 9 28 58 178 138 425 120 36,9 3,14
Ayni takimda top oynamak 12 3,7 55 16,9 144 443 114 35,1 3,11
Birlikte tiyatroya gitmek 10 31 26 80 145 446 144 443 3,30

Tablo 3 te goriildiigii gibi, katilimcilarin yarisindan fazlasinin “Evime davet
etmek 7 (%56.6) “Smifta yan yana oturmak”(%62) “Okuldan sonra birlikte vakit
gecirmek” (%61.5) “Okulda birlikte yemek yemek”(%55.4) “Evde birlikte televizyon
seyretmek”(%52.0), “Teneffiislerde birlikte vakit gecirmek” (%60,9) “Bizim evde
bulusmak”(%55,1) “Sinifta birlikte zaman gecirmek”( %59,1) aktivitelerinden
hoslanmakta olduklar1 goriilmektedir.

Katilimcilardan yariya yakin oran ise “Birlikte oyun oynamak™ (%47.7) “Sinifta
birlikte calismak” (%46,2) “Ogretmene birlikte yardim etmek” (%48,3) “Birlikte
bisiklete binmek (%46,2) “Birlikte piknige gitmek” (%42,5) “Aynm1 takimda top
oynamak™ ( %44,3) “Birlikte tiyatroya gitmek” (%44,6) aktivitelerinden hoslandiklarini
belirtmislerdir.
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Tablo 4: Katihmeilarin Engelli Bireylerin Egitilmesine fliskin Tutum ifadelerine

Katihm Durumularina iliskin Puan ve Ortalamalar

%

%

%

%

%

Ortalama

Engelli bireylerin
egitimi, maliyetlerinin
¢ok olmasi nedeni ile
onemli degildir.

178

54,8

56

17,2

28

8,6

23

7,1

40

12,3

2,05

Engelli bireylerin
egitiminin normal
bireylerin egitimi
kadar 6neme sahip
olmadigini
diistinliyorum.

144

44,3

59

18,2

25

7,7

50

15,4

47

14,5

2,38

Engellilerin
egitilmesine dnem
verilmemelidir.

207

63,7

28

8,6

10

3,1

20

6,2

60

18,5

2,07

Engelli bireylerin
ihtiyaglarim
kargilamasi i¢in
egitime ihtiyaglari
vardir.

1,2

15

40

12,3

106

32,6

170

52,3

4,33

Engelli bireylerin de
egitilme hakki vardir.

1,2

0,3

2,2

36

111

277

85,2

4,79

Egitimde her bireyin
ayr1 degerde olduguna
inanityorum.

29

8,9

27

8,3

49

15,1

89

27,4

131

40,3

3,82

Engelli bireylerin
egitimi daha da
yayginlastirilmalidir.

0,9

0,9

23

7,1

92

28,3

204

62,8

4,51

Engelli bireyler egitim
gereksinimlerinin
karsilanmasi igin ilgili
kurumlar
yayginlastirilmalidir.

0,9

15

19

58

98

30,2

200

61,5

4,50

Engelli bireyler i¢in
daha ¢ok egitim
imkaninin saglanmasi
gerektigini
diistinliyorum.

1,2

0,9

17

52

73

22,5

228

70,2

4,59

Engelli bireylerin
egitilmesi alaninda
personel
yetistirilmesini
Onemsiyorum.

2,8

2,5

53

16,3

112

34,5

143

44,0

4,14

Engelli bireylerin
egitilmesinin, onlarin
toplumda

2,2

2,8

50

15,4

104

32,0

155

47,7

4,20
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kabullenilmesini
kolaylastiracagini
diisiiniiyorum.

Toplumun
gelismesinde engelli
bireylerin
egitilmesinin etkisi
olmadigini
diistinliyorum.

129 397 79 243 54 166 33 102 30 9,2 2,25

Engelliler i¢in egitim
faaliyetlerinin anlamli

< 170
olmadigini
distinliyorum.

52,3 87 268 22 6,8 22 68 24 14 1,90

Engellilere verilen

egitimin higbir bagari 209
saglamayacagini
inaniyorum.

643 62 191 20 6,2 17 52 17 52 1,68

Engellilerin egitimi

icin gereken tim 27
kaynaklar

ayrilmalidir.

83 39 120 93 286 76 234 90 27,7 3,50

Toplumun gelismesi
engelli bireylerin
egitilmesi ile dogru
orantilidir.

18 55 22 6,8 93 286 99 305 93 286 3,70

Engelli bireylerin
egitimi masrafla bir ig
oldugu i¢in ikinci
plana atilmalidir.

173 532 77 23,77 35 108 18 55 22 68 1,89

Engellilerin

egitilmesine yonelik 9
0zel egitimin

gerekliligine inanirim.

28 12 3,7 56 172 99 305 149 458 4,13

Engelli bireylerin
egitilmesi ile ilgili
projelerde sorumluluk
alabilirim.

22 19 58 55 16,9 97 29,8 147 452 4,10

Engelli bireyler i¢in
diizenlenen egitim
faaliyetlerine goniillii
katilirim.

46 12 3,7 40 123 85 26,2 173 53,2 4,20

Tablo 4 te gorildigi gibi, katilimcilarin biliyiik ¢ogunlugunun “Engelli
bireylerin de egitilme hakki vardir” (%85,2) ve “Engelli bireyler i¢in daha ¢ok egitim
imkanimnin saglanmasi gerektigini digiiniiyorum (%70,2)  ifadelerine kesinlikle

katilmakta olduklar1 goriilmektedir.
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Katilimeilarin - yarisindan fazlasinin  kesinlikle katiliyorum diye belirttigi
ifadeler ise; “Engelli bireylerin ihtiyaglarimi karsilamasi icin egitime ihtiyaclar
vardir”(%52,3) “Engelli bireylerin egitimi daha da yaygmlastirilmahidir” (%62,8)
“Engelli bireyler egitim gereksinimlerinin karsilanmasi i¢in ilgili kurumlar
yayginlastirilmalidir” (%61,5) “Engelli bireyler igin diizenlenen egitim faaliyetlerine

goniillii katilirnm” (%53,2) ciimleleridir.

Yartya yakin oranlarda katilimcilar “Egitimde her bireyin ayri1 degerde
olduguna inaniyorum” (%40,3) “Engelli bireylerin egitilmesi alaninda personel
yetistirilmesini  6nemsiyorum”(%44,0) “Engelli bireylerin egitilmesinin, onlarin
toplumda kabullenilmesini kolaylastiracagini diisiiniiyorum”(%47,7) “Engelli bireylerin
egitilmesi ile ilgili projelerde sorumluluk alabilirim”( %45,2)ifadelerine kesinlikle

katildiklarim belirtmislerdir.

Katilimcilardan yarisinin ve yariya yakinmnin farkli oranlarda olmak {izere,
kesinlikle katilmadiklar1 ifadeler sunlardir: “Engelli bireylerin egitimi, maliyetlerinin
cok olmasi nedeni ile 6nemli degildir (%54,8) “Engelli bireylerin egitiminin normal
bireylerin egitimi kadar dneme sahip olmadigini disiiniiyorum” (%44,3) “Engellilerin
egitilmesine Onem verilmemelidir’(%63,7)  “Engelliler igin egitim faaliyetlerinin
anlamli olmadigmni diisiiniiyorum” (%52,3) “Engellilere verilen egitimin higbir basari
saglamayacagini inantyorum” (%64,3) “Engelli bireylerin egitimi masrafla bir is oldugu

icin ikinci plana atilmalidir”( %53,2).

Katilimcilarin - “Toplumun gelismesinde engelli bireylerin egitilmesinin etkisi
olmadigini diistiniiyorum” (%39,6) ifadesine diisiik bir oranda kesinlikle katilmadigi,
“Toplumun gelismesi engelli bireylerin egitilmesi ile dogru orantilidir” (%30,5)
ifadesine diisiik oranda katilmakta olduklar1 goriilmektedir. En diisiik oran ise, kararsiz
kaldiklar1 “Engellilerin egitimi i¢in gereken tiim kaynaklar ayrilmalidir” (%28,6 )
ifadesidir.
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Tablo 5: Katithmcilarin Etkinlik Tercih Formu, Engelli Bireylerin Egitilmesine

fliskin Tutum ve Alt Boyutlarina iliskin Puan ve Ortalamalar

N Minimum Maximum Ortalama Ss Carpiklik Basiklik

Etkinlik Tercih Formu 325 1,87 4,00 319 045 -252 -,208
Egitim Hakki 325 2,33 5,00 4,07 062 -456 -,612
Egitimin Yayginlastirilmasi 325 2,25 5,00 4,44 0,55 -1,129 1,176
Egitim Sonuglarina iliskin Inang 325 1,00 5,00 4,09 0,82 -1,080 127
Ozel Egitim Alanima Yatirim 325 1,75 5,00 3,86 0,64 -,486 ,195
Goniilli Katilim 325 1,00 5,00 4,15 0,96 -1,069 ,528
_IIE_E?SrITI]I Bireylerin Egitilmesine Iligkin 325 2.65 5,00 412 045 -602 009

Tablo 5°te gortldiigii gibi katilimcilarin; Etkinlik Tercih Formu puanlar
ortalamasi 3,19+0,45 olarak tespit edilmistir. Ayrica, Egitim Hakki puanlar1 ortalamasi
4,07+0,62; Egitimin Yayginlastirilmas: puanlar1 ortalamas1 4,44+0,55; Egitim
Sonuglarma iliskin Inang puanlar1 ortalamasi 4,09+0,82; Ozel Egitim Alanma Yatirim
puanlar1 ortalamasi 3,86+0,64; Goniillii Katilim puanlar1 ortalamasi 4,15+0,96; Engelli
Bireylerin Egitilmesine iliskin Tutum puanlar1 ortalamasi 4,12+0,45 olarak tespit

edilmistir.

Etkinlik Tercih Formu, Engelli Bireylerin Egitilmesine Iliskin Tutumu ve alt
boyut puanlarindan elde edilen carpiklik ve basiklik degerleri +3 ile -3 arasinda

oldugundan analizlerimizde parametrik olan test teknikleri kullanilmastir.
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Tablo 6: Etkinlik Tercih Formu ile Engelli Bireylerin Egitilmesine iliskin Tutum

Arasindaki Iliskinin Incelenme Sonuglar

Ozel Engelli
Egitim  Gonillli  Bireylerin
Alanina Katilim  Egitilmesine

T
Hakki  Yaygmlastirilmasi ¢

Formu Iliskin Inang Yatirim liskin Tutum

Etkinlik Tercih R 1 231" 236" ,192™ 172" 295™ ,335™
Formu P ,000 ,000 ,001 ,002 ,000 ,000

R 1 261" 432" 237214 747
Egitim Hakk1

P ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
Egitimin R 1 ,288™ 3277 ,305™ ,614™
Yayginlastirilmas1 p ,000 ,000 ,000 ,000
Egitim R 1 240 145™ 712"
Sonuglarina
Iligkin Inang P ,000 ,009 ,000
Ozel Egitim R 1 289™ 612"
Alanina Yatirrm  p ,000 ,000

R 1 511"
Goniilli Katilim

P ,000
Engelli Bireylerin R 1
Egitilmesine
Iliskin Tutum P

*p<0,05; **p<0,01

Etkinlik Tercih Formu ile Engelli Bireylerin Egitilmesine iliskin Tutum
Arasindaki Iliskinin Incelenmesi amaciyla yapilan pearson korelasyon testinden elde

edilen sonuclar agsagidadir.

Tablo 6°da goriildiigii gibi; Etkinlik Tercih Formu ile Egitim Hakki arasinda
pozitif yonlii zayif bir iliski (r=,231); Egitimin Yayginlastirilmas1 arasinda pozitif yonlii
zayif bir iliski (r=,236); Egitim Sonuglarma Iliskin inang arasinda pozitif yonlii zayif bir
iliski (r=,192); Ozel Egitim Alanmina Yatirim arasinda pozitif yonlii zayif bir iligki
(r=,172); Gonilli Katilim arasinda pozitif yonlii zayif bir iliski (r=,295); Engelli
Bireylerin Egitilmesine Iliskin Tutum arasinda pozitif yonlii orta bir iliski (r=,335)

bulunmaktadir.
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Egitim Hakki ile Egitimin Yayginlastirilmasi arasinda pozitif yonlii zayif bir
iliski (r=,261); Egitim Sonuglarma Iliskin Inan¢ arasinda pozitif yonlii orta bir iliski
(r=,432); Ozel Egitim Alanina Yatirim arasinda pozitif yonlii zayif bir iliski (r=,237);
Goniillii Katilim arasinda pozitif yonlii zayif bir iliski (r=,214); Engelli Bireylerin
Egitilmesine Iliskin Tutum arasinda pozitif yonli gicli bir iliski (1=,747)

bulunmaktadir.

Egitimin Yaygmnlastirilmas: ile Egitim Sonuglarmna iliskin Inang arasinda
pozitif yonlii zayif bir iliski (r=,288); Ozel Egitim Alanina Yatirim arasinda pozitif
yonli orta bir iliski (r=,327); Goniillii Katilim arasinda pozitif yonlii orta bir iliski
(r=,305); Engelli Bireylerin Egitilmesine Iliskin Tutum arasinda pozitif yonlii giiclii bir
iligki (r=,614) bulunmaktadir.

Egitim Sonuglarina fliskin Inang ile Ozel Egitim Alanma Yatirrm arasinda
pozitif yonli zayif bir iliski (r=,240); Goniilli Katilim arasinda pozitif yonlii zayif bir
iliski (r=,145); Engelli Bireylerin Egitilmesine Iliskin Tutum arasinda pozitif yonlii
giiclil bir iliski (r=,712) bulunmaktadir.

Ozel Egitim Alanma Yatirnm ile Géniillii Katilim arasinda pozitif yonlii zayif
bir iliski (r=,289); Engelli Bireylerin Egitilmesine Iligkin Tutum arasinda pozitif yonlii
giiclii bir iliski (r=,612) bulunmaktadir.

Goniillii Katihm ile Engelli Bireylerin Egitilmesine Iliskin Tutum arasinda

pozitif yonlii orta bir iliski (r=,511) bulunmaktadir.
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Tablo 7: Etkinlik Tercih Formu ile Engelli Bireylerin Egitilmesine fliskin Tutumun

Yas Acisindan Incelenme Sonuclar:

Yas n  Ortalama  ss F P
14-15 105 3,28 0,44
16 101 3,09 0,42
Etkinlik Tercih Formu 3,488 ,016*
17 91 3,17 0,45
18 28 3,24 0,48
14-15 105 4,05 0,69
16 101 411 0,57
Egitim Hakki 0,171 916
17 91 4,07 0,59
18 28 4,07 0,63
14-15 105 4,42 0,59
16 101 4,41 0,58
Egitimin Yayginlastirilmasi 0,351 ,789
17 91 4,49 0,48
18 28 4,42 0,49
14-15 105 4,08 0,80
. . 16 101 4,12 0,78
Egitim Sonuglarina Iliskin Inang 0,320 ,811
17 91 4,12 0,89
18 28 3,96 0,80
14-15 105 3,84 0,59
. 16 101 3,85 0,72
Ozel Egitim Alanina Yatirim 0,596 ,618
17 91 3,93 0,56
18 28 3,77 0,74
14-15 105 4,17 0,89
16 101 3,98 1,05
Gonulli Katilim 1,950 ,121
17 91 4,24 0,93
18 28 4,39 0,82
14-15 105 4,10 0,44
] . 16 101 4,11 0,47
Engelli Bireylerin Egitilmesine Iligkin Tutum 0,290 ,833
17 91 4,15 0,43
18 28 4,09 0,50

*p<0,05
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Etkinlik Tercih Formu ile Engelli Bireylerin Egitilmesine Iliskin Tutumun Yas
Acisindan Incelenmesi amaciyla yapilan ANOVA testinden elde edilen sonuglar

asagidadir.

Tablo 7°de goriildiigii gibi farkli yas gruplar1 arasinda Etkinlik Tercih Formu
acisindan istatistiksel olarak anlamli farklilik bulunmaktadir (p<0,05). 14-15 yasinda
olanlarin puan ortalamas1 X=3,28; 16 yasinda olanlarin ortalamasi X=3,09; 17 yasinda
olanlarin ortalamast X=3,17; 18 yasinda olanlarin ortalamasi X=3,24 olarak tespit
edilmistir. Buna gore 14-15 yasinda olanlarda 6zel gereksinimli dgrencilere yonelik

olumlu tutum en fazla iken 16 yasinda olanlarda en diisiiktiir.

Farkli yas gruplar1 arasinda Engelli Bireylerin Egitilmesine iliskin Tutum ve alt

boyut puanlari agisindan istatistiksel olarak anlamli farklilik bulunmamaktadir (p>0,05).

Tablo 8: Etkinlik Tercih Formu ile Engelli Bireylerin Egitilmesine Iliskin Tutumun

Smif Agisindan incelenme Sonuclar:

Sif n Ortalama ss F P
10 125 3,24 0,46
Etkinlik Tercih Formu 11 98 3,10 0,43 3,121 ,045*

12 102 3,20 0,44

10 125 4,03 0,67
Egitim Hakki 11 98 4,12 0,58 0,517 597
12 102 4,08 0,59

10 125 4,39 0,63
Egitimin Yayginlastirilmast 11 98 4,47 0,49 0,769 464
12 102 4,46 0,49

10 125 4,06 0,79
Egitim Sonuglarina Hiskin Inang: 11 98 4,03 0,92 1,183 ,308
12 102 4,19 0,75

.. 10 125 3,83 0,67
Ozel Egitim Alanina Yatirim 0,267 ,766
11 98 3,89 0,61
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12 102 3,87 0,63

10 125 4,13 0,92
Goniilli Katilim 11 98 4,10 1,05 0,385 ,680
12 102 4,22 0,90

10 125 4,08 0,46
Engelli Bireylerin Egitilmesine Iliskin Tutum 11 98 4,12 0,46 0,706 ,494
12 102 4,15 0,43

*p<0,05

Etkinlik Tercih Formu ile Engelli Bireylerin Egitilmesine Iliskin Tutumun Sinif
Acisindan Incelenmesi amaciyla yapilan ANOVA testinden elde edilen sonuglar

asagidadir.

Tablo 8’de goriildiigii gibi sinifi farkli olan gruplar arasinda Etkinlik Tercih
Formu acisindan istatistiksel olarak anlamli farklilik bulunmaktadir (p<0,05). 10.simnif
olanlarin puan ortalamasi X=3,24; 1l.sinif olanlarin ortalamast X=3,10; 12.simf
olanlarin ortalamas1 X=3,20 olarak tespit edilmistir. Buna gore 10.smif olanlarda 6zel
gereksinimli 6grencilere yonelik olumlu tutum en fazla iken 11.simif olanlarda en

distiktiir.

Sinifi farkli olan gruplar arasinda Engelli Bireylerin Egitilmesine Iliskin Tutum
ve alt boyut puanlar agisindan istatistiksel olarak anlamli farklilik bulunmamaktadir

(p>0,05).
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Tablo 9: Etkinlik Tercih Formu ile Engelli Bireylerin Egitilmesine Iliskin Tutumun

Cinsiyet Acisindan Incelenme Sonuglar

Cinsiyetiniz n Ortalama  Ss t P

Kiz 174 3,22 0,44
Etkinlik Tercih Formu 1,681 ,094
Erkek 151 3,14 0,45

Kiz 174 4,23 0,55
Egitim Hakki 4,978 ,000*
Erkek 151 3,90 0,64

Kiz 174 4,53 0,44
Egitimin Yayginlastirilmast 3,246 ,001*
Erkek 151 4,33 0,63

. . Kiz 174 4,19 0,78
Egitim Sonuglarina Iliskin Inang 2,298 ,022*
Erkek 151 3,98 0,85

. Kiz 174 3,86 0,66
Ozel Egitim Alanina Yatirim 0,019 ,985
Erkek 151 3,86 0,62

Kiz 174 4,37 0,78
Gonilli Katilim 4,627 ,000*
Erkek 151 3,89 1,07

] . Kiz 174 4,22 0,39
Engelli Bireylerin Egitilmesine Iliskin Tutum 4,698 ,000*
Erkek 151 3,99 0,48

*p<0,05

Etkinlik Tercih Formu ile Engelli Bireylerin Egitilmesine Iliskin Tutumun
Cinsiyet Agisindan Incelenmesi amaciyla yapilan t testinden elde edilen sonuglar

asagidadir.

Tablo 9°da goriildigii gibi kizlar ile erkekler arasinda Etkinlik Tercih Formu

acisindan istatistiksel olarak anlamli farklilik bulunmamaktadir (p>0,05).

Kiz ile erkekler arasinda Egitim Hakki acisindan istatistiksel olarak anlamli
farklilik bulunmaktadir (p<0,05). Kizlarin puan ortalamasi X= 4,23; iken erkeklerin
ortalamas1 X=3,90 olarak tespit edilmistir. Buna gore kizlarda Egitim Hakki tutumu
daha fazladir.
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Kiz ile erkekler arasinda Egitimin Yayginlastirilmas: agisindan istatistiksel
olarak anlamli farklilik bulunmaktadir (p<0,05). Kizlarin puan ortalamas1 X=4,53; iken
erkeklerin ortalamast X=4,33 olarak tespit edilmistir. Buna gore kizlarda Egitimin

Yayginlastirilmasi tutumu daha fazladir.

Kiz ile erkekler arasinda Egitim Sonuglarma iliskin Inang acisindan istatistiksel
olarak anlamli farklilik bulunmaktadir (p<0,05). Kizlarin puan ortalamasi X=4,19; iken
erkeklerin ortalamasi X=3,98 olarak tespit edilmistir. Buna gore kizlarda Egitim

Sonuglarmna Iliskin Inang daha fazladur.

Kiz ile erkekler arasinda Goniillii Katilim agisindan istatistiksel olarak anlamli
farklilik bulunmaktadir (p<0,05). Kizlarin puan ortalamasi X=4,37; iken erkeklerin
ortalamas1 X=3,89 olarak tespit edilmistir. Buna gore kizlarda Goniilli Katilim daha

fazladir.

Kiz ile erkekler arasinda Engelli Bireylerin Egitilmesine Iliskin Tutum
acisindan istatistiksel olarak anlamli farklilik bulunmaktadir (p<0,05). Kizlarin puan
ortalamas1 X=4,22; iken erkeklerin ortalamasi X=3,99 olarak tespit edilmistir. Buna gore

kizlarda Engelli Bireylerin Egitilmesine Iliskin Tutum daha fazladr.
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Tablo 10: Etkinlik Tercih Formu ile Engelli Bireylerin Egitilmesine iliskin

Tutumun Babanin Egitim Durumu Acisindan Incelenme Sonuclar:

Babanizin Egitim Durumu n Ortalama  ss F P
Tlkokul 12 3,35 0,41
Ortaokul 37 3,08 0,57
Etkinlik Tercih Formu ] 2,395 ,068
Lise 197 3,16 0,42
Universite 79 3,27 0,44
Tlkokul 12 417 0,48
Ortaokul 37 3,85 0,63
Egitim Hakki ’ 2,132 ,096
Lise 197 4,08 0,61
Universite 79 4,14 0,64
Ilkokul 12 4,40 0,31
Ortaokul 37 4,28 0,67
Egitimin Yayginlastirilmast ] 1,164 ,324
Lise 197 4,45 0,55
Universite 79 4,47 0,49
Tlkokul 12 3,77 0,98
. . Ortaokul 37 3,93 1,01
Egitim Sonuglarina Iliskin Inang ) 2,383 ,069
Lise 197 4,07 0,81
Universite 79 4,27 0,68
Tlkokul 12 4,06 0,37
. Ortaokul 37 3,74 0,73
Ozel Egitim Alanina Yatirim ] 0,854 ,465
Lise 197 3,86 0,65
Universite 79 3,89 0,61
Tlkokul 12 4,33 0,72
Ortaokul 37 4,23 1,06
Gonulli Katilim ] 0,274 ,844
Lise 197 4,13 0,96
Universite 79 4,12 0,94
Ilkokul 12 4,13 0,33
] . Ortaokul 37 3,97 0,46
Engelli Bireylerin Egitilmesine Iligkin Tutum ) 1,884 132
Lise 197 412 0,46

Universite 79 4,18 0,43

*p<0,05



49

Etkinlik Tercih Formu ile Engelli Bireylerin Egitilmesine Iliskin Tutumun
Babanin Egitim Diizeyi A¢isindan incelenmesi amaciyla yapilan ANOVA testinden elde

edilen sonuclar asagidadir.

Tablo 10°da goriildiigii gibi babasinin egitim diizeyi farkli olan gruplar arasinda
Etkinlik Tercih Formu acisindan istatistiksel olarak anlamli farklilik bulunmamaktadir
(p>0,05).

Babasmin egitim diizeyi farkli olan gruplar arasinda Engelli Bireylerin
Egitilmesine Iliskin Tutum ve alt boyut puanlari agisindan istatistiksel olarak anlamli

farklilik bulunmamaktadir (p>0,05).

Tablo 11: Etkinlik Tercih Formu ile Engelli Bireylerin Egitilmesine iliskin

Tutumun Annenin Egitim Durumu Acisindan Incelenme Sonuclar

Annenizin Egitim Durumu n Ortalama  ss F P
Ilkokul 13 3,36 0,47
Ortaokul 60 3,25 0,46
Etkinlik Tercih Formu 1,387 ,247
Lise 190 3,16 0,42
Universite 62 3,16 0,49
Ilkokul 13 3,92 0,70
Ortaokul 60 4,15 0,58
Egitim Hakki . 1,178 318
Lise 190 4,09 0,63
Universite 62 3,97 0,58
Ilkokul 13 4,48 0,41
Ortaokul 60 4,44 0,58
Egitimin Yayginlastirilmasi . 0,263 ,852
Lise 190 4,42 0,55
Universite 62 4,48 0,53
[lkokul 13 3,67 1,14
. . Ortaokul 60 4,12 0,91
Egitim Sonuglarina Iliskin Inang ) 2,170 ,091
Lise 190 4,06 0,81

Universite 62 4,26 0,62
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flkokul 13 4,10 0,50

B} Ortaokul 60 3,69 0,74
Ozel Egitim Alanina Yatirim . 3,232 ,023*

Lise 190 3,85 0,64

Universite 62 4,01 0,53

flkokul 13 4,50 0,65

Ortaokul 60 4,23 0,95
Goniilli Katilim 1,882 ,132

Lise 190 4,17 0,96

Universite 62 3,93 0,98

Ilkokul 13 4,08 0,48

) ’ Ortaokul 60 4,12 0,49
Engelli Bireylerin Egitilmesine Iligkin Tutum F 0,080 ,971

Lise 190 4,11 0,45

Universite 62 4,14 0,41

*p<0,05

Etkinlik Tercih Formu ile Engelli Bireylerin Egitilmesine Iliskin Tutumun Yas
Acisindan Incelenmesi amaciyla yapilan ANOVA testinden elde edilen sonugclar

asagidadir.

Tablo 11°de goriildiigii gibi annesinin egitim diizeyi farkli olan gruplar arasinda
Etkinlik Tercih Formu agisindan istatistiksel olarak anlamli farklilik bulunmamaktadir
(p>0,05).

Annesinin egitim diizeyi farkli olan gruplar arasinda Ozel Egitim Alanina
Yatirim agisindan istatistiksel olarak anlamli farklilik bulunmaktadir (p<0,05). Annesi
ilkokul mezunu olanlarin puan ortalamas1 X=4,10; ortaokul mezunu olanlarin ortalamasi
X=3,69; lise mezun olanlarin ortalamasi X=3,85; tiniversite mezunu olanlarin ortalamasi
X=4,01olarak tespit edilmistir. Buna gére annesi ilkokul mezunu olanlarda Ozel Egitim

Alanina Yatirim tutumu en fazla iken ortaokul mezunu olanlarda en diistiktiir.
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Tablo 12: Etkinlik Tercih Formu ile Engelli Bireylerin Egitilmesine iliskin

Tutumun Ailenin Ekonomik Diizeyi A¢isindan incelenme Sonuclar

Size gore ailenizin ekonomik diizeyi nasil? n Ortalama Ss T P
Diisiik/Orta 283 3,19 0,45
Etkinlik Tercih Formu ,612 541
Yiiksek 42 3,15 0,43
Diisiik/Orta 283 4,07 0,61
Egitim Hakki -,285 776
Yiiksek 42 4,10 0,68
Diisiik/Orta 283 4,43 0,55
Egitimin Yayginlastirilmast -,952 342
Yiiksek 42 4,51 0,55
. ' Diisiik/Orta 283 4,11 0,81
Egitim Sonuglarina Iliskin Inang 992 322
Yiiksek 42 3,98 0,87
. Diisiik/Orta 283 3,86 0,65
Ozel Egitim Alanina Yatirim , 160 ,873
Yiiksek 42 3,85 0,59
Diisiik/Orta 283 4,15 0,93
Gonilli Katilim 219 827
Yiiksek 42 4,12 1,13
] . Diisiik/Orta 283 4,12 0,44
Engelli Bireylerin Egitilmesine Iliskin Tutum ,104 917
Yiiksek 42 4,11 0,49
*p<0,05

Etkinlik Tercih Formu ile Engelli Bireylerin Egitilmesine Iliskin Tutumun
Ailenin Ekonomik Diizeyi Acisindan incelenmesi amaciyla yapilan t testinden elde
edilen sonuclar asagidadir.

Tablo 12°de goriildiigii gibi ailesinin ekonomik diizeyi farkli olan gruplar
arasinda Etkinlik Tercih Formu agisindan istatistiksel olarak anlamli farklilik

bulunmamaktadir (p>0,05).

Yine tablo 12’de goriildiigii gibi ailesinin ekonomik diizeyi farkli olan gruplar
arasinda Engelli Bireylerin Egitilmesine Iliskin Tutum ve alt boyut puanlar1 acisindan

istatistiksel olarak anlamli farklilik bulunmamaktadir (p>0,05).



52

Tablo 13: Etkinlik Tercih Formu ile Engelli Bireylerin Egitilmesine iliskin

Tutumun Aym Evde Yasadig1 Aile Bireyleri Sayis1 Acisindan incelenme Sonuclari

Ayni evde yasadiginiz aile bireylerinin sayist nedir? n Ortalama Ss F P
1-3 Kisi 29 3,15 0,37

Etkinlik Tercih Formu 4-6 Kisi 242 3,18 0,46 224 799
6 kigiden fazla 54 3,22 0,43
1-3 Kisi 29 4,03 0,76

Egitim Hakki 4-6 Kisi 242 4,06 0,60 ,716 ,490
6 kisiden fazla 54 4,16 0,60
1-3 Kisi 29 4,34 0,50

Egitimin Yayginlastirilmasi 4-6 Kisi 242 4,47 0,54 1,339 ,264
6 kisiden fazla 54 4,36 0,58
1-3 Kisi 29 3,98 0,90

Egitim Sonuglarina iliskin Inang 4-6 Kisi 242 4,12 0,80 ,609 ,545
6 kisiden fazla 54 4,02 0,85
1-3 Kisi 29 3,94 0,55

Ozel Egitim Alanina Yatirim 4-6 Kisi 242 3,85 0,66 ,260 ,771
6 kisiden fazla 54 3,87 0,61
1-3 Kisi 29 4,09 1,06

Goniilli Katilim 4-6 Kisi 242 4,13 0,97 ,695 ,500
6 kisiden fazla 54 4,29 0,80
1-3 Kisi 29 4,07 0,53

Engelli Bireylerin Egitilmesine Iliskin Tutum 4-6 Kisi 242 412 0,44 164 ,849

6 kisiden fazla 54 413 0,45

*p<0,05

Etkinlik Tercih Formu ile Engelli Bireylerin Egitilmesine Iliskin Tutumun Ayni
Evde Yasadig1 Aile Bireyleri Sayis1 Acisindan Incelenmesi amaciyla yapilan ANOVA

testinden elde edilen sonuglar asagidadir.
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Tablo 13’te goriildiigii gibi ayn1 evde yasadigi ailesindeki birey sayisi farkli
olan gruplar arasinda Etkinlik Tercih Formu acgisindan istatistiksel olarak anlamli

farklilik bulunmamaktadir (p>0,05).

Yine tablo 13’te goriildiigii gibi ayn1 evde yasadigi ailesindeki birey sayisi
farkli olan gruplar arasinda Engelli Bireylerin Egitilmesine Iliskin Tutum ve alt boyut

puanlar1 agisindan istatistiksel olarak anlamli farklilik bulunmamaktadir (p>0,05).

Tablo 14: Etkinlik Tercih Formu ile Engelli Bireylerin Egitilmesine iliskin

Tutumun Cevresinde Engelli Birey Olma Durumu Acisindan Incelenme Sonuclar:

Cevrenizde engelli birey var mi1? n Ortalama SS t P

Evet 95 3,25 0,44
Etkinlik Tercih Formu 1,785 ,075
Hayir 230 3,16 0,45

Evet 95 411 0,59
Egitim Hakki 0,655 ,513
Hayir 230 4,06 0,63

Evet 95 4,47 0,46
Egitimin Yayginlastirilmast 0,723 ,470
Hayir 230 4,42 0,58

) ) Evet 95 4,13 0,81
Egitim Sonuglarina Iliskin Inang 0,507 ,612
Hayrr 230 4,08 0,82

. Evet 95 3,89 0,60
Ozel Egitim Alanina Yatirim 0,533 ,594
Hayrr 230 3,85 0,66

Evet 95 4,34 0,87
Gonilli Katilim 2,291 ,023*
Hayrr 230 4,07 0,98

) . Evet 95 4,16 0,38
Engelli Bireylerin Egitilmesine Iliskin Tutum 1,269 ,205
Hayir 230 4,09 0,47

*p<0,05

Etkinlik Tercih Formu ile Engelli Bireylerin Egitilmesine Iliskin Tutumun
Cevresinde Engelli Birey Olma Durumu Agisindan Incelenmesi amaciyla yapilan t

testinden elde edilen sonuglar asagidadir.
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Tablo 14’te goriildiigi gibi ¢evresinde engelli bireyler olma durumu farkli olan
gruplar arasinda Etkinlik Tercih Formu agisindan istatistiksel olarak anlamli farklilik

bulunmamaktadir (p>0,05).

Yine tablo 14°de goriildiigii gibi ¢cevresinde engelli bireyler olma durumu farkl
olan gruplar arasinda Gonillii Katilim agisindan istatistiksel olarak anlamli farklilik
bulunmaktadir (p<0,05). Engelli bireyler bulunanlarin puan ortalamasi 4,34 iken
bulunmayanlarin ortalamasi 4,07 dir. Buna gore ¢evresinde engelli bireyler bulunanlarda

Gonullu Katilim daha fazladir.
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5. BOLUM
TARTISMA SONUC VE ONERILER

Bu bélimde, alrastirma bulgular1 dogrultusunda, lise 6grencilerinin engelli
bireylerin egitimi ve kaynastirilmasina iligkin tutumlarinin belirlenmesi igin, “Etkinlik
Tercih Forum’’, ve “Engelli Bireylerin Egitilmesine Iliskin Tutum Olgegi’nden’’ elde

edilen sonuclar degerlendirilerek yorumlanmistir.

5.1. Tartisma

Arastirmada, lise 6grencilerin engelli bireylerin egitimi ve kaynastirsmasina
iliskin tutumlarmnin belirlenmesi amaciyla kullanilan ETF ve EBEIT 6lceklerinden elde
edilen sonuclara gore genel olarak Ogrencilerin olumlu tutum sergiledikleri
goriilmektedir. Yildiz (2015), tarafindan yapilan 'Lise &grencilerinin akran Ogretimi
alarak, zihinsel engelli 6grencilere yaptiklar etkinliklerin, engelli bireylerin egitilmesine
ilisgkin tutumlarina ve zihinsel engelli Ogrencilerin yasam kalitelerine etkisinin

incelenmesi' adl1 bu arastirmayla paralelik gosterdigi goriilmektedir,

Ayrica, ETF dlgeginde sinifta yan yana oturmak maddesine 6grencilerin olumlu
tutumu oranlari en fazla iken, birlikte piknige gitmek maddesinde olumlu tutum oranlari
daha diisiiktiir. Kapali bir alanda smifta yan yana oturmak daha kontrollii kolay bir
durum olma olasiligindan dolayr olumlu tutumun oraninin daha yiiksek fazla oldugu,
ancak agik alanda engelli bir bireyin sorumlulugu almanin daha zorlastirict bir durum
olabilecegi birlikte piknik yapmak maddesinin olumlu tutum oranmin daha az olma

sebebi olarak diistiniilmektedir.

Engelli bireylerin egitime hakki vardir maddesine ise dgrencilerin ¢ogunlugu
kesinlikle katilmakta, yani olumlu tutum orani en fazla iken, engellilerin egitimi icin

gereken tiim kaynaklar ayrilmalidir maddesinde 6grencilerin karasiz kaldiklari, cevap
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oranlarinin daha diisiikk oldugu goriilmektedir. Cetintas (2017), lise O6grencilerinin
engellilere yonelik tutumlarinin okul sosyal hizmet olanagimin incelendigi ¢alismada,
engellilere yonelik tutum konusunda karasiz kalan 6grencilerin oranimin az olmadigini
belirlemistir. Bu sonug elde edinilen bulgularla paralelik gdstermektedir. Ogrencilerin
engellilerin egitimi i¢in gereken tiim kaynaklar ayrilmalidir maddesinde kararsiz kalma
nedenleri bu kaynaklarin neler olabilecegini konusunda net bir fikire sahip olmama
durumu olarak diisiiniilmektedir. Ayrica engellilerin egitimi ve kaynastirma egitimi
konusunda yeterli bilgiye sahip olmamalarinin da kararsiz kalma durumunu ortaya
cikarabilecegi disiiniilmektedir. Ozel ve digerlerinin (2010), engelli bireylere yonelik
tutumlarin ele alindig1 ¢aligmalardan bazilarina baktigimizda, kaynastirma egitimi alan
Ogretmen adaylarinin kaynastirmaya ve engelli bireylere yonelik tutumlarinin olumlu

oldugu goriilmektedir.

Ogrencilerin yaslar1 ve sinif diizeyleri arasinda, engelli bireylerin egitimine ve
kaynastirilmasina yonelik tutumlariin anlaml bir farklilik bulunmadig1 goriilmektedir.
Bu sonu¢ Yildiz’in (2015) yaptigi, lise 0grencilerinin akran Ogretimi alarak, zihinsel
engelli Ogrencilere yaptiklar1 etkinliklerin, engelli bireylerin egitilmesine iligkin
tutumlarma ve zihinsel engelli 6grencilerin yasam kalitelerine etkisinin incelendigi
calismada elde edilen bulgularla paralelik gostermektedir, buna gore smif degiskeni
acisindan tutumlarin anlaml bir farklilik goriilmedigi belirlenmistir. Ayrica, Glimiis’tin
(2015) yaptig1 galismada elde edilen bulgularla da paralelik gosterdigi goriilmektedir,
buna gore smif diizeyinin normal gelisen 6grencilerin 6zel gereksinimi Ogrencilere
yonelik tutumlarida farklilagsmaya yol agmadigi belirtilmistir.Yapilan ¢calisma sonucunda
anlamli bir farklilik ¢itkmamasi durumu bunun sinif diizeylerinin arasinda biiyiik yas

farkliliklarin olmamasindan dolay1 kaynaklaniyor olabilecegi diistiniilmektedir.

Unal (2010) yaptig1 calismada dgrencilere uyguladign <‘ETF” dlgeginde elde
edilen bulgularda kiz 6grencilerinin engelli bireylere yonelik tutumlariin daha olumlu
oldugu goriilmektedir. Cinsiyet agisindan kadinlarin engelli bireylerin egitilmesine ve

kaynastirilmasina iligkin tutumlarinin, erkeklere goére daha olumlu oldugu sonucu
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literatiirde buna benzer pek ¢ok ¢alisma ile paralelik gostermektedir (Hergenrather, K. ve
digerleri 2007; Griffin, M. M. ve digerleri 2012). Ayrica, Giimiis (2015) tarafindan
yapilan ilkokul ve ortaokul ¢aginda kaynastirma egitimi géren 6grencilere karst normal
gelisim gosteren Ogrencilerin tutumlarmin incelencelendigi ¢alismadaki bulgularla
paralelik gosterdigi goriilmektedir. Ugar (2008), farkli gelisenleri kabul edici tutum
gelistirme programinin, normal gelisen 6grenci tutumlarinin degisimine etkisinin
incelendigi bir arastirmada, cinsiyete gore bir farklilik bulunmustur ve buna gore hem
deney hem kontrol gurubundaki kizlarin erkeklere gore otistik bireylere yoOnelik
tutumlarinin daha kabul edici oldugu ortaya konmustur. Kadinlarin engelli bireylere
yonelik olumlu tutumlarinin erkeklere nazaran daha fazla olmasinin, kadinlarin normal
yasamlarindaki tutum ve davraniglarinin daha i1limli olma durumlariyla baglantili

olabilecegi diisliniilmektedir.

Arastirma sonucunda lise Ogrencilerinin engelli bireylerin egitimine ve
kaynastirilmasina yonelik tutumlarinin baba egitim diizeyi agisindan incelendiginde
anlamli bir farklilik bulunmadig1 goriilmektedir. Aragtirmanin sonucunda elde edilen
bulgularin  Giimiis (2015) tarafindan yapilan calismadaki bulgularla paralelik
gostermedigi goriilmektedir, babanin egitim diizeyinin ilkokul ve yiiksekokul mezunu
olan Ogrencilerin tutumlari, okula gitmemis, ortaokul ve lise mezunu babalar1 olan
ogrencilerinin engelli bireylere yonelik tutumlarinin daha olumlu oldugu gériilmektedir.

Bu durum arastirmamizda elde edilen bulgularla paralelik gostermemektedir.

Anne egitim diizeyi agisindan incelendiginde, lise Ogrencilerinin engelli
bireylerin egitimine ve kaynastirilmasima yonelik tutumlarinin anlamh bir farklilasma
goriilmemistir. Buduk, (2014), ortaokul 6grencilerinin engellilere yonelik tutumlari
inceledigi calismasinda arastirmaya katilan ortaokul 6., 7. ve 8. sinif 6grencilerinin
engelli bireylere yonelik tutumlarinin gesitli degiskenler ele alinarak incelenmis, anne
egitim durumu degiskenlerine gore engellilere yonelik tutumlar1 arasinda fark
olmadigini tespit etmistir. Bu sonu¢ bizim bulgularimizla paralelik goéstermektedir.

Ancak ozel egitim alanina yatinm maddesine bakildiginda annesi ilkokul mezunu
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olanlarin olumlu tutum daha fazla iken ortaokul mezunu daha diisiik oldugu
goriilmektedir. Genel olarak beklenen, egitim diizeyinin yiikseldikge olumlu
tutumlarinda artmasi iken, yapilan arastirmada egitim diizeyinin artmasi ile tutumlarin
olumluluk diizeyinin artirmadigi, tam tersi ilkoul mezunu annelerin tutumlar1 ortaokul

mezunu annelerin tutumlarina gére daha olumlu oldugu belirlenmektedir.

Arastirmaya katilan lise oOgrencilerinin engelli bireylerin  egitimi ve
kaynastirilmasina yonelik tutumlarinin aile ekonomik diizeyi, aile birey sayis1 ve ailede
engelli birey olma agisindan anlamli bir farklilik bulunmadig: goriilmektedir. Bu sonug,
Gimiig’tin (2015) yaptigi ¢alismada elde edilen bulgularla paralelik gdstermektedir.
Ayrica bu c¢aligmada bir bagka dikkat ¢eken sonug, ekonomik diizeyi diisiik olan
Ogrencilerin bir baska diizeyde yoksunluk yasayan Ogrencilere karst olumsuz tutum
sergilediklerinin goriilmesidir. Cevresinde engelli birey olma durumunda anlamli bir
farklilik bulunmamasina ragmen Goniilii katilim maddesine daha fazla olumlu tutum
oldugu goriilmektedir. Gliimiis (2015) tarafindan yapilan ilkokul ve ortaokul ¢aginda
kaynastirma egitimi goren Ogrencilere karsi normal gelisim gdsteren Ogrencilerin
tutumlarmin incelendigi calismada cevresinde engelli birey bulunan &grencilerin,
cevresinde engelli birey bulunmayan 6grencilere gore tutumlarinin daha olumlu oldugu
belirlenmistir. Buduk ta (2014) yaptig1 ¢alismada, engelli bireylere yonelik tutumlarin
ailede ve cevrede engelli bireyin bulunmasi ve g¢evrede engelli bireyin bulunmamasi
arasinda fark bulundugunu tespit etmistir. Ailesinde engelli birey olan dgrencilerin daha

yiiksek oranda olumlu tutum sergiledikleri belirlenmistir.

Sonug olarak, lise 6grencilerinin engelli bireylerin egitimi ve kaynagtirilmasina
iliskin tutumlarinin genel olarak olumlu oldugu goriilmektedir. Koscak’in (2017),
yaptig1 calismada elde edilen bulgularla paralelik gostermektedir, engelli ¢ocuklara
yonelik tutumlarin incelendigi arastirmada tutumlarin g¢ogunlukla olumlu oldugu

goriilmektedir.
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5.2. Sonug¢

Bu arastirma, lise 6grencilerinin engelli bireylerin egitimi ve kaynastirilmasi ile
ilgi tutumlarim1 ortaya koymak amaciyla yapilmistir. Elde edinilen bulgular

dogrultusunda asagida belirtilen sonuglara ulagilmistir.

Arastirmaya katilan katilimcilarin - genel Dbilgilerine baktigimizda, lise
Ogrencilerinin ¢ogunlugunun 15 ile 16 yas arasinda oldugu, 10. siif ogrencilerinden
olustugu, kadin oraninin, anne ve babasi lise mezunu oranlarinin, aile ekonomi diizeyi
orta olanlarin, aileslnde 4-6 kisi oranlarimin daha yiliksek oldugu goriilmiistiir.
Cevresinde engelli birey ve ailede engelli birey oranlarinin daha diisiik oldugu

gorilmiustir.

Etkinlik Tercih Formuna (ETF) ait aktivitelere katilimdan hoslanma durumu ve
ortalamasina baktigimizda, arastirmaya katilan lise 6grencilerinin ¢cogunlugunun engelli
bireylerle etkinliklere katilmaktan hoslandiklar1 goériilmektedir. Buna gore sinifta yan
yana oturmak maddesine O0grencilerin olumlu tutumu oranlart en fazla iken birlikte

piknige gitmek maddesine verilen olumlu tutum oranlarida daha diistiktiir.

Engelli Bireylerin Egitilmesine Iliskin Tutum (EBEIT) ifadelerine katilim
durumu ve ortalamasma baktigimizda, arastirmaya katilan lise 6grencilerinin
cogunlugunun engelli bireylerin egitilmesine yonelik olumlu tutumlarini ifade eden
“‘kesinlikle katilirnm”’ olarak cevap verdikleri goriilmektedir. Sonuglara gére engelli
bireylerin egitilme hakki vardir maddesine 6grencilerin olumlu tutum orani en fazla iken
engellilerin egitimi icin gereken tiim kaynaklar ayrilmalidir maddesine 6grencilerin

karasiz kaldiklar1 ve verdikleri cevaplarin oranlar1 daha diisiiktiir.

Arastirmaya katilan lise Ogrencilerinin engelli bireylerin egitimine ve
kaynastirilmasina yonelik tutumlarinin ¢esitli degiskenler agisindan incelendiginde,

sonuclar su sekildedir:
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Yas degiskeni acisindan incelendiginde, ETF’na gore istatistiksel olarak
anlamli bir farklilik bulunmaktadir, buna gore 14-15 yasinda olanlarda 6zel gereksinimli
Ogrencilere yonelik olumlu tutum en fazla iken 16 yasinda olanlarda en diistiktiir.
EBEIT o&lcegine gore ise, alt boyut puanlari acisindan istatistiksel olarak anlamli
farklilik bulunmamaktadir. 17 yasinda olanlarda 6zel gereksinimli 6grencilere yonelik

olumlu tutum en fazla iken 18 yasinda olanlarda en diisiiktir.

Smif degiskeni agisindan incelendiginde, ETF’na gore istatistiksel olarak
anlamli bir farklilik bulunmaktadir, buna gore 10.sinif olanlarda 6zel gereksinimli
ogrencilere yonelik olumlu tutum en fazla iken 11.simf olanlarda en diisiiktiir. EBEIT
Olcegine gore ise alt boyut puanlari agisindan istatistiksel olarak anlamli farklilik
bulunmamaktadir, buna gore 12.sinif olanlarda 6zel gereksinimli 6grencilere yonelik

olumlu tutum en fazla iken 10.sinif olanlarda en diistiktiir.

Cinsiyet degiskeni acisindan incelendiginde, ETF’ nda ki alt boyutlara gore
kadin ve erkek arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmaktadir.
Kadinlarda egitim hakk: tutumu, egitimin yayginlastirilmasi tutumu, egitim sonuglarina
iliskin inan¢ ve goniillii katilim daha fazladir. EBEIT 6lcegine gore cinsiyet acisindan
istatistiksel olarak anlamli farklilik bulunmaktadir, Kadinlarin engelli bireylerin

egitilmesine iliskin olumlu tutumun biraz daha yiiksek oranda oldugu goérilmiistiir.

Baba ve anne egitim diizeyi degiskeni agisindan incelendiginde, ETF ve EBEIT
Olceklerine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmamaktadir. Ancak anne
egitim diizeyi EBEIT 6lgeginde Ozel Egitim Alanma Yatirim agisindan istatistiksel
olarak anlamli farklilik bulunmaktadir, annesi ilkokul mezunu olanlarda 6zel egitim
alanina yatirim olumlu tutum orani en fazla iken, ortaokul mezunu olanlarda en

diistiktiir.

Aile ekonomik diizeyi, birey sayisi, ¢evresinde engelli birey olma durumu
acisindan incelendiginde, ETF ve EBEIT &lgeklerine gore istatistiksel olarak anlamli bir

farklilik bulunmamaktadir. Ancak c¢evresinde engelli bireyler olma durumu farkli olan
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gruplar arasinda goniilli katilim acisindan istatistiksel olarak anlamli farklilik
bulunmaktadir, buna gore ¢evresinde engelli bireyler bulunanlarda goniillii katilim daha

fazladir.

Ailede engelli bireyler bulunma, durumunda frekans diisiikliigii nedeniyle

analiz yapilamamuistir.

5. 3. Oneriler

Arasttmanin bu bdliimiinde arastirma sonucunda elde edilen bulgular

dogrultusunda ileride yapilacak aragtirmalara yonelik 6neriler bulunmaktadir.

5.3.1. Uygulamaya Yonelik Oneriler

Arastirma siireci boyunca karsilasilan sorunlar ve aksakliklar dogrultusunda
asagida belirtilen Oneriler hususunda c¢alismalarin yapilmasimin basart diizeyini

arttiracagi diisiiniilmektedir.

e Arastirmanin yapildig1 okullarda, lise 6grencilerinin ¢ogunlugunun kaynastirma
egitimi konusunda bilingsiz oldugu gozlemlenmistir. Kaynastirma egitiminin ne
oldugunu 6grencilere anlatan seminerler yapilmasinin, engelli bireylerin egitimi
ve kaynastirllmast yonelik olumlu tutumlarinin daha da arttiracagini
diistiniilmektedir.

e Arastirmanin yapildigi okullarda, hicbir kaynastirma 6grencisinin bulunmadigi
gozlemlenmistir. Bilim ve Teknoloji Bakanlig1 tarafindan verilecek hizmet ici
egitimleri ile, egitimcilerin engeli bireylerin egitimi ve kaynastirilmasina yonelik

daha fazla bilgilendirilmesinin bu alanda basariy1 arttiracag diisiiniilmektedir.
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5.3.2 Tleri arastirmalara Yonelik Oneriler

Bu arastirma Prizren li ile smirliydi, ileri arastirmalarda Kosova genelinde
Tiirkge egitim goren lise Ogrencilerini dahil ederek engelli bireylere yonelik
tutumlarin daha derinlemesine bir arastirma yapilabilir.

Arastirmada sadece lise 6grencileriyle calisilmistir, ancak bu 6grencilerin anne
ve baba tutumlariin dahil edilmesi, engelli bireylere yonelik tutumlar1 daha iyi
ortaya koymay1 saglayacaktir.

Arastirmada sadece Tiirkce egitim goren lise 6grencileriyle ¢alisilmistir, bir diger
calismada Tiirkce ve Arnavutca egitim goren lise 6grencilerinin tutumlarini

inceleyerek karsilastirma yapilabilir.
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KARAR NO: 2018.02.05 Karar Tarihi: 14.02.2018

Akademik danigmanligini Universitemiz Egitim Fakiiltesi 6gretim tiyesi Yrd.Dog.Dr. Dilber
TEZEL'in yaptigi Universitemiz Sosyal Bilimler Enstitiisit Engelli Calismalari Anabilim
Dali Yiksek Lisans Programi Ogrencisi Ayda GCESKO tarafindan Trakya Universitesi
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Arastirma ile iligkisi Ovar [Oyok Arasgtirma ile iliskisi Ovar Byok
Toplanty Oevet [Bhayir Toplant1 Katilim mevet Ohayir
-
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Toplanti Katilim Avet Dhayr Toplant1 Katihm Revet Ohayir

69



Dog.Dr. Ahmef Emre DAGTASOGLU
Uye

flahiyat Fakiiltesi Ogr. Uyesi

Aragtirma ile iligkisi Ovar Ryok

Toplant: Katilim Mevet Ohayir

Yrd.Dog.Dr. Levent DOGAN

Uye
Edebiyat Fakiiltesi Ogretim.Uyesi
Aragtirma ile iligkisi Ovar [Oyok
Toplant1 Katilhim Oevet Bhayir

.

Yrd.Dog. ma Mi{H ANLAR
Uye

Mimarlik Fakiiltesi Ogretim.Uyesi

Aragtirma ile iligkisi Ovar ERyok

Toplant1 Katilim Bevet Ohayir

70

Dog.Dr. £mre ATILGAN

Uye
Saglik Bilimler Fak. Ogr.Uyesi
Aragtirma ile iliskisi Ovar Myok
Toplanti Katilim Kevet Ohayir

Yrd.Dog.Dr. Ozcan AYGUN

Uye
Edebiyat Fakiiltesi Ogretim.Uyesi
Aragtirma ile iligkisi Ovar Oyok
Toplant1 Katilim Oevet {Rhayir



EK 2:

T.C:
TRAKYA UNIVERSITESI REKTORLUGU
Ogrenci Igleri Daire Bakanlig:

I
Sayr : 59426830-044 -E.103819 22/03
Konu : Anketler

PRIZREN BELEDIYE BASKANLIGINA
Prizren/KOSOVA

flgi  :20/03/2018 tarihli ve 214966 sayil yazi.

Universitemiz Engelli Calismalar1 Anabilim Dali Yiiksek Lisans Programi 6grencisi Ayda
CESKO, Dr.Ogr.Uyesi Dilber TEZEL'in danismanliginda ytiriittiigii "Engelli Bireylerin Egitimi
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REPUBLIKA E KOSOVES» REPURLIKA KO®D
KOSOVA CUMHURIYETI
Komuna e Prizrenit = Opétina Prizrer
Prizren Belediyesi
Drejtoria ¢ Arsimit dho ¢ Sh
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Republika e Kosovés LA e F3744 L3¢5 ( Komuna e Prizrenit
Republika Kosova — Kosova Cumhuriyeti Opstina Prizren — Prizren Belediyesi

DATE/A: 29.03.2018

REFERENC-E

PER/ZA/TO/KIME Ayda Cesko

PERMES/PREKO/THROUGH Drejtoria Komunale e Arsimit né Prizren, Belediye Egitim

Miidiirltigii
TEMA/SUBJEKA/SUBJECT/ KONU: | Pélgim — izin

Tiirkiye Cumhuriyeti Trakya Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Engelli Calismalari A.B.D.
yiiksek lisans Ggrencisi Ayda Cesko’nun “Engelli Bireylerin Egitimi ve Kaynastinlmasina fliskin Lise
Ogrencilerinin Tutumlari: Prizren Ornegi” bashkl tez galismasi igin anket uygulamastyla okullarda veri toplamak
igin 846/18 protokol numaral ve 28.03.2018 tarihli dilekgesini degerlendirmeye alarak, Prizren Belediyesi Egitim
Miidiirltigii sunu sunmaktadir;

IZIN
Tiirkiye Cumhuriyeti Trakya Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiiisii, Engelli Caligmalar1 A.B.D. yiiksek
lisans ogrencisi Ayda Cesko’nun “Engelli Bireylerin Egitimi ve Kaynastirilmasina fliskin Lise Ogrencilerinin
Tutumlart: Prizren Ornegi” baslikli tez galismasi igin anket uygulamasiyla okullarda veri toplamak igin Prizren
Belediyesi devlet lise diizeyi egitim kurumlarinda anket uygulamasi igin Prizren Belediyesi Egitim Midiirligi
tarafindan izin verilmektedir.

Belediye Egitim Miidiiriliigii

Mﬁdﬁ%smder Susuri
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EK 4:

4/26/2019 Gmail - OLGEK KULLANMA IZNI
M Gmail Ayda GESKO <ceskoaida@gmail.com>
OLGEK KULLANMA iZNi
6 messages
aida cesko <ceskoaida@gmail.com> Mon, Dec 11, 2017 at 4:13 PM

To: ikostereli@hotmail.com
Cc: dilbertezel@trakya.edu.tr

Sayin Yrd.Dog.Dr. ilker KOSTERELIOGLU

Ben Ayda CESKO, Trakya Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi, Engelli Calismalar A.B.D yiiksek lisans
ogrencisiyim. Danismanim Yrd.Dog.Dr. Dilber TEZEL gézetiminde "Engelli Bireylerin Egitimi ve Kaynastiriimasina lliskin
Lise Ogrencilerinin Tutumlari: Prizren Ornegi" konulu tezimde sizin gelistirdiginiz "Engelli Bireylerin Egitimine Yonelik
Tutum Olgedi” nizi kullanmak istiyorum. Galisma Kosova'da tiirkge egitim gérmekte olan lise ogrencileri ile yuratilecektir.

Engelli Bireylerinn Egitimine Yénelik Tutum Olgegin Gelistiriimesi makalenize ulastik. (Ahi Evran Universitesi Kirgehir
Egitim Fakultesi Dergisi Cilt: 14 Sayi3. Aralik 2013)

Olgeginizi kullanabilmem igin izninizi ve onayinizi rica ediyorum, saygilar sunuyorum.

Ayda CESKO

aida cesko <ceskoaida@gmail.com> Mon, Dec 11, 2017 at 4:39 PM
To: ilknur_cifci@hotmail.com
Cc: dilbertezel@trakya.edu.tr

Sayin Dog.Dr. ilknur Gifci Tekinarslan,

Ben Ayda GESKO, Trakya Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Engelli Galigmalar A.B.D yiiksek lisans
ogrencisiyim. Danismanim Yrd. Dog. Dr. Dilber TEZEL gézetiminde "Engelli Bireylerin Egitimi ve Kaynastinimasina lligkin
Lise Ogrencilerinin Tutumlari: Prizren Ornegi" konulu tezimde sizin tirkgeye uyarladiginiz normal gocuklara uygulanan
"Etkinlik tercih formu" nuzu kullanmak istiyorum. Murat Giimiis tarafindan 2015 tarihinde yapilan "llkokul ve ortaokul
Caginda Kaynastirma Egitimi Géren Ogrencilerin Karsi Normal Gelisim Gésteren Ogrencilerinin Tutumlarinin
incelenmesi" adli tezde forma ulastik.

Calismami Kosova'nin Prizren sehrinde yiiriitecegim. Formun uygulanacagi yas grubu ile ilgili bir bilgiye
ulagamadik, danisman hocamla formu inceledigimizde, lisede de kullanilabilecegini, sadece 3. maddede "salincakla
oynamak" yerine "oyun oynamak" , 5. 8. ve 12. maddelerde "birlikte oynamak” yerine "birlikte vakit gegirmek" ve 9.
maddede "evde oynamak” yerine "evde bulugsmak" degisiklikleri yapilabilecegini diigiindiik.

Hem kullanabilmemiz igin izninize, hem de bu degisikliklerle ilgili diisinceniz ve onayiniza ihtiyag duymaktayiz.
Saygilar sunarim.

Ayda Cesko

ilker kosterelioglu <ikostereli@hotmail.com> Mon, Dec 11, 2017 at 9:08 PM
To: aida cesko <ceskoaida@gmail.com>

Kolayliklar diliyorum. Elbette kullanabilirsiniz.

Gonderen: aida cesko <ceskoaida@gmail.com>
Gonderildi: 11 Aralik 2017 Pazartesi 18:13:33
Kime: ikostereli@hotmail.com

https://mail.google.com/mail/u/0?ik=63b3e0abf0&view=p! li&permthid=thread-f%3A1586500955239304544&simpl=msg-{%3A15865009552... 1/2



4/26/2019 Gmail - OLGEK KULLANMA IZNI

Bilgi: dilbertezel@trakya.edu.tr
Konu: OLCEK KULLANMA iZNi

[Quoted text hidden]

aida cesko <ceskoaida@gmail.com>
To: ilker kosterelioglu <ikostereli@hotmail.com>

Tesekkir ederim.

Saygilanimla
[Quoted text hidden]

Mon, Dec 11, 2017 at 9:23 PM

ilknur cifci <ilknur_cifci@hotmail.com> Mon, Dec 11, 2017 at 9:36 PM

To: aida cesko <ceskoaida@gmail.com>

Ayda merhaba. Olgegi kullanabilirsiniz. Degisiklikler de mantikli. Ayda bu élgegin kullanimina iligkin

bilgiler Sema Kaner hocanin hazirlamis oldugu 6lgekler kitabinda var.
Kolayliklar diliyorum.

Dog.Dr. llknur Cifci Tekinarslan

Ozel Egitim Boliim Bagkani

From: aida cesko <ceskoaida@gmail.com>
Sent: Monday, December 11, 2017 6:39 PM
To: ilknur_cifci@hotmail.com

Cc: dilbertezel@trakya.edu.tr

Subject: OLCEK KULLANMA iZNi

[Quoted text hidden]

aida cesko <ceskoaida@gmail.com> Tue, Dec 12, 2017 at 3:26 PM

To: ilknur cifci <ilknur_cifci@hotmail.com>
Cc: dilbertezel@trakya.edu.tr

Sayin Hocam, izniniz ve kitap oneriniz igin gok tesekkir ederim.
Tezim bittiginde sonuglar konusunda sizi bilgilendirmek isterim.
lyi galigmalar

Saygilanimla

[Quoted text hidden]

https://mail.google.com/mail/u/0?ik=63b3e0abf0&view=pt&search=all&permthid=thread-f%3A1586500955239304544&simpl=msg-f%3A15865009552. ..

2/2
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EK 5:

OGRENCI BILGI FORMU
Yaginiz:
Sinifiniz:
Cinsiyetiniz: ( )Kadin () Erkek
Babanizin egitim durumu:
() flkokul () Ortaokul ( ) Lise ( ) Universite
Annenizi egitim durumu:
() flkokul () Ortaokul ( ) Lise () Universite

Size gore ailenizin ekonomik diizeyi nasil?
() Diigiik ( )Orta () Yiiksek

Ayni evde yasadiginiz aile bireylerinin sayisi nedir?
( )1-3 kigi ()46 kisi ()6 kisiden fazla

Ailenizde engelli birey var mi1? () Evet () Hayir

Cevrenizde engelli birey var mi? ( ) Evet () Hayir
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EK 6:

Degerli dgrenciler,

Asada verilen 2 olgek, Trakya Universitesi, Sosyal Bilimler Ensitiisii, Engelli Calismalar A.B.D Yiiksek Lisans
tezi kapsaminda, “engelli bireylerin egitimi” ve onlarla birlikte etkinlige katilmi™ ilgili diigiincelerinizi anlamak
amaciyla hazirlanmgtir. Olgekler sadece bilimsel amagla kullanilacak olup kisisel bilgileriniz kimseyle
paylagilmayacaktir. Liitfen olgeklerde ve ogrenci bilgi formunda isim yazmayimz. Goniillii katilliminiz igin

tesekkiir ederiz.

ETKIiNLiK TERCiH FORMU

Yrd.Dog. Dr. Dilber TEZEL - Ayda CESKO

Eger smifimzda engelli bir arkadasmiz olsayds, onunla birlikte, asagda belirtilen etkinliklere
katihminiz nasil olurdu? Liitfen bir ciimleyi okuyunuz ve ciimlenin size ne kadar uygun oldugunu

yanindaki kutucuga isaretleyiniz.

No | Segenekler

Cok

hoslanirim

Hoslanirim

Hoslanmam

Hig¢
hoglanmam

1 | Evime davet etmek isterim

2 | Siifta yan yana oturmak

3 | Birlikte oyun oynamak

4 | Simifta birlikte galigmak

5 | Okuldan sonra birlkte vakit gegirmek

6 | Okulda birlikte yemek yemek

7 | Evde birlikte televizyon seyretmek

8 | Teneffiislerde birlikte vakit gegirmek

9 | Bizim evde bulugmak

10 | Ogretmene birlikte yardim etmek

11 | Birlikte bisiklete binmek

12 | Sinifta birlikte zaman gegirmek

13 | Birlikte piknige gitmek

14 | Ayni takimda top oynamak

15 | Birlikte tiyatroya gitmek
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Sevgili Ogrenciler,
Asagidaki her bir ciimleyi okuyunuz ve o ciimle ile ilgili diisiincenizi yanindaki kutucuklardan birini isaretleyerek belirtiniz.

ENGELLI BIREYLERIN EGITILMESINE iLiSKiN TUTUM OLCEGi

Nihai Olgekte Yer Alan Maddeler

Madde No
Tamamen
Katiliyorum
Katiliyorum
Kismen
Katiliyorum,
Kismen
Katilmiyorum
Kesinlikle
Katilmiyorum

Engelli bireylerin egitimi, maliyetlerinin ¢ok olmasi nedeniyle énemli
1 | degildir.

Engelli bireylerin egitiminin normal bireylerin egitimi kadar 5neme
sahip olmadigini diigiiniiyorum.

Engellilerin egitilmesine 6nem verilmemelidir.

Engelli bireylerin ihtiyaglarini karsilamast i¢in egitime ihtiyaglari
vardir.

Engelli bireylerin de egitilme hakki vardir.

Egitimde her bireyin ayr1 degerde oldugunda inaniyorum.

Engelli bireylerin egitimi daha da yayginlagtirilmalidir.

Engelli bireyler egitim gereksinimlerinin kargilanmasi igin ilgili

8 | kurumlar yayginlastirilmahidir.

Engelli bireyler i¢in daha ¢ok egitim imkaninin sagilanmasi gerektigini
9 | diisiinityorum.

Engelli bireylerin egitilmesi alaninda personel yetistirilmesini

10 | dnemsiyorum.

Eneglli bireylerin egitilmesinin, onlarin toplumda kabullenilmesini

11 | kolaylagtiracagim diisiiniiyorum.

Toplumun gelismesinde engelli bireylerin egitilmesinin etkisi

12 | olmadigim diigiiniiyorum.

13 | Engelliler igin egitim faliyetlerinin anlaml olmadigini diigiiniiyorum.
14 | Engellilere verilen egitimin higbir basar1 saglamayacagini inaniyorum.
15 | Engellilerin egitimi i¢in gereken tiim kaynaklar ayrilmalidir.

16 | Toplumun gelismesi engelli bireyelrin egitilmesi ile dogru orantilidir.
Engelli bireylerin egitimi masrafh bir is oldugu igin ikinci plana

17 | atilmaldur.

18 | Engellilerin egitilmesine yonelik dzel egitimin gerekliligine inanirim.
19 | Engelli bireylerin egitilmesi ile ilgili projelerde sorumluluk alabilirim.

(8]

v

B K- N AV

20 | Engelli bireyler i¢in diizenlenen egitim faaliyetlerine goniillii katilirim.
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OZGECMIS

Kisisel

Bilgiler

fletisim

Bilgileri

Egtim

Durumu

Egtim
Seminerleri

Ad-Soyad :
Dogum Yeri
ve tarihi :

Uyrugu:

Medeni durumu:

Tel:

E-Mail:

2011-2015

1999-2003

28.10.2017

Ayda CESKO

Prizren, 16 Temmuz 1984
Kosovali

Evli

+383 (0) 49 233 801

ceskoaida@gmail.com

Lisans
Prizren ¢ UKSHIN HOTI® Universitesi,
Egitim Fakiiltesi

Okul Oncesi Ogretmenligi Boliimii.

‘GJON BUZUKU"’ Fen Lisesi

Matematik Bolumu.

‘Children stimulation program’
Visar Sadiku (Klinik Psikologu)

Prizren / Kosova
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22.12.2017 ‘Okulda otizmli ¢ocuklar ile ¢alismalar’

Fondation JOSCELYN Tiran / Arnavutluk

06.04.2018 ‘Ogretmen olmak’
Prof.Dr. Rengin ZEMBAT

Trakya Universitesi Egtim Fakiiltesi -ECET

08.04.2018 ‘Hitabet Teknikleri’
‘Dogru Tiirk¢e Kullanim1’
‘Etkili Konusma’

‘Topluluk Oniinde Konusma’

Calisma Salih Nayman
Durumu Edirne / Tirkiye
15.10.2018 ‘Behavior Management of People with Autism’

Mr. Ahmet Yal¢in Hacaoglu

Pristine / Kosova

23.12.2018 ‘Behavioral Problems and Solving for Children
with Autism’
Mr. Ahmet Yalgin Hacaoglu

Prizren / Kosova



10.02.2019 ‘Dayschool Kids, Center for Special Education
and Rehabilitation’
M.A. Psy : Paula De Leon Diaz.

Prishtina/ Kosova

01.11.2017: °‘AUTIZMI PRIZREN’ NGO

Egtimci ( Terapist)

80



